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‘ 1. Ivadas

Lietuvos Respublikos Seimas 2010 m. geguzés mén. ratifikavo Jungtiniy tauty Nejgaliyjy
teisiy konvencijg (toliau — Konvencija). Salis jsipareigojo uztikrinti Konvencijos nuostaty
jgyvendinimg bei nustatytu periodiSkumu teikti jos jgyvendinimo ataskaitas. Nejgaliyjy reikaly
departamentas prie Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos (toliau — Departamentas),
pasitelkdamas nejgaliuosius atstovaujancias organizacijas, atliko Lietuvos gyventojy/ nejgaliyjy
nuomonés apklausg apie Konvencijoje jtvirtinty nejgaliyjy teisiy jgyvendinimg (pagal Neigaliyjy
teisiy konvencijos sritis).

Sis tyrimas sieké itirti visuomenés ir nejgaliyjy nuomong apie:

1. Konvencijos jgyvendinima (Konvencijos zinomumas, nejgaliyjy teisiy Zinojimas ir
pan.);

2. Nejgaliyjy padét; ir galimybes jvairiose gyvenimo srityse (uzimtumo, S$vietimo
(iskaitant mokymasi visg gyvenima), sveikatos apsaugos, socialinés apsaugos, sporto ir kultiiros
srityse) tame tarpe jvertinant ar skiriasi mieste ir kaime gyvenanciy nejgaliyjy padétis;

3. Nejgaliy motery bei vaiky padétj ir galimybes uzimtumo, S$vietimo (jskaitant
mokymasi visg gyvenimg), sveikatos apsaugos, socialinés apsaugos, sporto ir kultiiros srityse;

4. Nejgaliyjy laisva judéjimg Salies ribose ir uz jos riby;

5. Nejgaliyjy (iSskiriant nejgalius vaikus) saviraiskos laisve ir laisve reiksti nuomong,
galimybes gauti informacija;

6. Nejgaliyjy galimybe kurti Seimg ir susilaukti vaiky;

7. Nejgaliyjy Svietimo bukle ir prieinamumga Lietuvoje;

8. Sveikatos priezitiros paslaugy kokybe ir prieinamuma nejgaliesiems;

9. Nejgaliyjy galimybes dalyvauti darbo rinkoje ir nejgaliesiems teikiamas pagalbos
priemones;

10. Nejgaliyjy galimybes dalyvauti politiniame ir visuomeniniame gyvenime, jskaitant
dalyvavimg rinkimuose;

11. Nejgaliyjy galimybes dalyvauti kultiiriniame gyvenime, aktyvaus poilsio, laisvalaikio
ir sporto srityse;

12. Nejgaliyjy galimybes integruotis ir savarankiskai gyventi bendruomenéje, nuomong
apie socialinés globos (institucines) jstaigas Lietuvoje.

Tyrimo tikslas: iStirti Lietuvos gyventojy ir nejgaliyjy nuomone apie Konvencijoje
itvirtinty nejgaliyjy teisiy ijgyvendinima pagal Neigaliyjy teisiy konvencijos sritis.

Tyrimo uZdaviniai:

1. ISnagrinéti visuomenés ir nejgaliyjy nuomong pagal 12 nustatyty Nejgaliyjy teisiy
konvencijos sri¢iy;



2. Isanalizuoti, kokie sociodemografiniai ir nuostaty veiksniai daro jtakg nuomonei
pagal 12 nustatyty Nejgaliyjy teisiy konvencijos sriciy;

3. Parengti iSvadas ir rekomendacijas sprendimy priéméjams, siekiant stebéti Nejgaliyjy
teisiy konvencijos jgyvendinima.

Apklausai atlikti buvo naudojama tiesioginio interviu budas, naudojant i§ anksto
parengtus klausimynus, kuriuose interviuotojai fiksavo respondenty atsakymus. Respondenty
atranka parengta taip, kad kiekvienas Lietuvos gyventojas turéty vienoda tikimybe¢ biiti
apklaustas. Apklausa atlikta 2017 m. rugpjtcio - rugséjo mén.

Apklausos duomenys buvo gaunami i$ respondenty, kurie atsitiktiniu biidu atrenkami }
imtj, apimant didzigja dalj Lietuvos regiony. Buvo planuojama apklausti ne maziau kaip 1600
respondenty, i§ kuriy ne maziau kaip 600 bus nejgaliis asmenys. IS nurodyto apklausti nejgaliyjy
skaiciaus planuota, kad 50 proc. respondenty sudarys fizinés negalios ir vidaus ligy atstovai, po
15 proc. — regos ir klausos negalios atstovai, 10 proc. — psichikos arba intelekto negalig turintys
asmenys, like 10 proc. — kity negaliy atstovai.

Apklausos buvo atlickamos 29 Lietuvos miestuose ir miesty rajonuose: Akmengje,
Alytuje, Birzuose, Druskininkuose, Elektrénuose, Garliavoje, Grigiskése, Ignalinoje,
Kaisiadoryse, Kalvarijoje, Kazly Riudoje, Kelméje, Klaipédoje, Kretingoje, Lazdijuose,
Mazeikiuose, Pakruojyje, Panevézyje, Prienuose, Radviliskyje, Rietave, Siauliuose, Silutéje,
Tauragéje, TelSiuose, Ukmergéje, Utenoje, Vilniuje ir Zarasuose.

Apklausai atlikti buvo pasitelkti Lietuvos nejgaliyjy draugijos asocijuoti nariai:
Akmenés raj. nejgaliyjy draugija, Alytaus m. nejgaliyjy draugija, Alytaus raj. nejgaliyjy draugija,
Birzy raj nejgaliyjy draugija, Druskininky savivaldybés nejgaliyjy draugija, Elektrény nejgaliyjy
draugija, Garliavos nejgaliyjy draugija, GrigiSkiy nejgaliyjy draugija, Ignalinos raj. nejgaliyjy
draugija, KaiSiadoriy raj. neigaliyjy draugija, Kalvarijos sav. nejgaliyjy draugija, Kazly Rudos
sav. nejgaliyjy draugija, Kelmés raj. nejgaliyjy draugija, Klaipédos m. nejgaliyjy draugija,
Kretingos raj. nejgaliyjy draugija, Lazdijy raj. nejgaliyjy draugija, MaZeikiy raj. nejgaliyjy
draugija, Pakruojo raj. nejgaliyjy draugija, PanevéZzio m. nejgaliyjy draugija, Prieny raj.
nejgaliyjy draugija, Rietavo sav. nejgaliyjy draugija, Radviligkio raj. nejgaliyjy draugija, Siauliy
m. nejgaliyjy draugija, Silutés raj. nejgaliyjy draugija, Tauragés raj. nejgaliujy draugija, Tel3iy
raj. nejgaliyjy draugija, TelSiy nejgaliyjy ir nejgaliyjy pensininky draugija, Ukmergés raj.
nejgaliyjy draugija, Utenos raj. nejgaliyjy draugija, Vilniaus m. nejgaliyjy draugija, Zarasy raj.
nejgaliyjy draugija.

Apklausos rezultaty analizé¢ buvo atlickama remiantis statistiniy paklaidy lentele (zr. 1
lentelg). Pagal statistiniy paklaidy lentelg, jei tam tikroje respondenty grupéje yra apie 100
respondenty, pavyzdziui, su pradiniu iSsilavinimu, tai jei 50 proc. i$ jy atsako j klausimg ,,Taip, o
50 proc. — ,,ne“, tai pritaikius jy atsakymui statisting paklaida , atsakymo reik§mé patenka i
intervalg nuo 40 iki 60 proc. Kuo respondenty grupése daugiau respondenty, tuo statisting
paklaida maz¢ja. Ataskaitoje pateikiami tik statistiSkai reik§Smingi (kai p<0,01) atsakymy
skirtumai, lyginant dvi ar daugiau respondenty grupiy.



1 lentelé. Statistiniy paklaidy, esant skirtingiems rezultatams, dydziai.
N % % % % % % % % %
3 5 10 15 | 20 | 25 | 30 | 40 50
97 | 95 | 90 | 8 | 80 | 75 70 | 60 50

100 34 |44 160 | 71|80 |87 | 92|98 100
200 24 | 31 | 42 | 50 |57 | 61|65 |69 |71
300 20 | 25 | 35 | 41 | 46 | 50 | 53 | 57 | 58
400 17 | 22 | 30 | 36 | 40 | 43 | 46 | 49 | 50
500 15119 | 27 | 32 | 36 | 39 | 41 | 44 | 45
750 12 |16 | 22 | 26 | 29 | 32 | 33 | 3.6 | 3.7

1000 11 |14 19| 23 |25 |27 |29 |31 | 31

’ 2. Respondenty sociodemografinés charakteristikos

Apklausoje dalyvavo 1690 respondenty. IS jy 946 (56 proc.) respondentai turi negalig,
744 (44 proc.) — neturi. Tarp respondenty, neturin¢iy negalios, 60 atsakiusiyjy j §j klausimag (3,5

v —

Zmongs, turintys negalia, pagal negalios tipg pasiskirto j penkias kategorijas: apie puse
respondenty turi fizing negalia ir vidaus ligas (51,5 proc.), kiti turi klausos negalia (16,6 proc.),
regos negalig (14,3 proc.), proto ir psichikos negalig (13,1 proc.) bei kitus negalavimus (2,8
proc.), tarp kuriy paminéti onkologiniai susirgimai, diabetas, Parkinsono liga ir Kiti susirgimai
(zr. 1 pav.). Svarbu atkreipti démesj, kad buvo galima pasirinkti kelis variantus, taciau tik 6
respondentai nurodé turintys kelias negalias, jie iSskirti j atskirg kategorijg. Taip pat 10
respondenty, turin¢iy negalig, neatsaké 1 §j klausimg. D¢l per mazo §iy grupiy respondenty
skaiciaus tolesn¢je analizéje naudojamos tik 4 pagrindinés skaitlingiausios grupés.



Fiziné negalia ir vidaus ligos [ NG s15%;(487)
Klausos negalia | NG 16.6%;(157)
Regos negalia |GGG 14.3%;(135)
Proto ir psichiné negalia || NG 13.1%;(124)
Kita [l 2.8%;(27)
Kelios negalios | 0.6%; (6)
Neatsake [] 1.1%;(10)
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1 pav. Respondenty pasiskirstymas pagal negalios tipa (N=946)

Darbingo amziaus Zmoniy su negalia buvo klausiama apie jy darbingumo lygj, o
pensijinio amziaus — apie jy specialiyjy poreikiy lygj. IS 2 paveikslo matyti, kad 80 proc.
respondenty, turin¢iy negalia, sudaro darbingi respondentai. Daugiausia respondenty turi 30-55
proc. darbingumg (56,1 proc.), 18,2 proc. turi 0-25 proc. darbinguma ir 5,9 proc. — 60-100 proc.
darbingumg. Tarp pensijinio amziaus respondenty, turin¢iy negalig, daugiausiai turi vidutinius
specialiuosius poreikius (14,9 proc.).



0-25 proc. darbingumas [ NG 15.2%;(172)
56.1%; (531)
30-55 proc. darbingumas

60-100 proc. darbingumas [l 5.9%; (56)
Mazi spec. poreikiai | 1.7%; (16)
Vidutiniai spec. poreikiai || NG 14.9%;(141)
Dideli spec. poreikiai [l 3.1%; (29)

Neatsake | 0.1%;(1)

2 pav. Nejgalumo/darbingumo/specialiyju poreikiy lygis (N=946)

Respondentai su negalia daugiausiai gyvena su sutuoktiniu (34,9 proc.) arba
savarankiSkai (32,5 proc.), maziau respondenty gyvena su Kkitais artimaisiais (zr. 3 pav.).
Tolesn¢je analizéje naudojamos tik 4 pagrindinés, jtraukiancios daugiausia respondenty grupés:
gyvenantys su sutuoktiniu, savarankiskai, su tévais, su vaikais.



Su sutuoktiniu | 34.8%; (329)
Vienas (-a) savarankiskai [ NN 5% (307)
Kartu su tévais [N 12.7%;(120)
Kartu su vaikais || NG 11.6%;(110)
Su draugu/partneriu [ 6.6%; (62)
Kita [l 1.6%;(15)

Neatsake | 0.2%;(2)
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3 pav. Su kuo gyvena respondentai su negalia (N=946)

Turintys ir neturintys negalia respondentai pagal sociodemografines charakteristikas
pasiskirsto gana tolygiai, tik turintys negaliag respondentai yra vyresnio amziaus (daugiau
respondenty amziaus grupéje vir§ 55 m.) ir turi zemesn] iSsilavinimg (daugiau turi pradinj
i§silavinimg ir maziau — bakalauro ar magistro issilavinima) (zr. 2 lentele).

2 lentelé. Turinfiy ir neturiniuy negalia respondenty pasiskirstymas pagal
sociodemografines charakteristikas (N=1690)

Turintys negalia Neturintys negalios
% | N % | N

Lytis
Vyrai 36,2 342 30,6 228
Moterys 63,8 604 69,4 516
AmZius
Iki 24 mety 2,7 25 6,7 50
Nuo 25 iki 34 mety 8,1 77 12,1 90
Nuo 35 iki 44 mety 11,4 108 17,1 127
Nuo 45 iki 54 mety 21,9 207 22,4 167
Vir§ 55 m. 55,9 529 41,7 310
ISsilavinimas
Pradinis 11,1 105 3,2 24
Vidurinis 30,4 288 27,2 202




Profesin¢ kvalifikacija 28,0 265 25,9 193
Aukstesnysis koleginis i$silavinimas 16,9 160 19,8 147
Bakalauro laipsnis 8,6 81 14,4 107
Magistro laipsnis 3,2 30 8,3 62
Kita 1,8 17 1,2 9
Gyvenamoji vietové

Didmiestis (Vilnius, Kaunas, Klaipéda, 18,8 178 20,6 153
Siauliai, Panevézys, Alytus)

Miestas 49,1 464 42,6 317
Miestelis 15,3 145 19,2 143
Kaimas 16,8 159 17,6 131

3. Respondenty subjektyvus savo tolerancijos vertinimas ir salytis su nejgaliaisiais

Be sociodemografiniy charakteristiky respondenty nuomonei apie nejgaliyjy padétj
analizuoti svarbu zinoti, kiek jis/ji laiko save tolerantiSku ir Kiek yra gyvenime susidiir¢ su
nejgaliaisiais, t.y. kokj salytj turi su nejgaliais zmonémis. Subjektyvus savo tolerancijos
suvokimas padeda atskleisti, ar save tolerantisku laikantis respondentas atitinkamai atsako
vertybinius klausimus, tokius kaip diskriminacijos, teisiy pazeidZiamumo jvertinimas ir panasiai.
Galima tikeétis, kad didesnés subjektyvios tolerancijos Zmogus bus jautresnis, labiau atpaZzins
diskriminacijg ir teisiy pazeidimus nei laikantis save maZziau tolerantisku.

Salytis su nejgaliais zmonémis svarbus respondento informuotumo ir patirties su
nejgaliaisiais turéjimo aspektu. Galima tiketis, kad turintis salyti su nejgaliaisiais bus labiau
informuotas, turés nuomong apie nejgaliyjy padét; ir galimybes nei neturintis jokio sglyCio su
nejgaliais Zmonémis. Taip pat galima tikeétis, kad turintys salytj su nejgaliaisiais labiau atpaZins
diskriminacijg ir nejgaliyjy teisiy paZeidimus.

Siame tyrime yra du klausimai, palietiantys §iuos aspektus. Pirmuoju klausimu buvo
praSoma jvertinti, kiek respondentas pats yra tolerantiSkas Zmogus skal¢je nuo 1 iki 10, kur ,, 1
reiSkia netolerantiskas, o ,,10“ — tolerantiSkas. IS 4 paveikslo matyti, kad dauguma Zmoniy
jvertino savo tolerancijg 7-10 balais. Tolesnés analizés patogumui visi respondenty atsakymas
buvo sugrupuoti j tris grupes. Pirmajai grupei priklauso respondentai, jverting savo tolerancijg 1-
4 balais. Tokiy yra tik 5 proc. (85). Antrajai grupei priklauso respondentai, jverting savo
tolerancijg 5-6 balais. Tokiy yra 23,1 proc. (391). TreCiajai grupei priklauso respondentai,
jverting savo tolerancijg 7-10 baly. Tokiy yra 71,8 proc. (1214).

Jaunesni respondentai iki 34 m. amziaus savo tolerancijg jvertino Siek tiek didesniais
balais (savo tolerancijg 7-10 baly jvertino vidutiniskai 80,7 proc., 196), nei vyresni (atitinkamai —
vidutiniskai 72,1 proc., 1018). Respondentai su auks$tesniuoju koleginiu ir aukstesniu
i$silavinimu savo tolerancijg taip pat jvertino kiek didesniais balais (savo tolerancija 7-10 baly
jvertino vidutiniSkai 80,5 proc., 472), nei respondentai su zemesniu i$silavinimu (atitinkamai —
vidutiniskai 65,3 proc., 722).




Neturintys negalios taip pat dazniau jvertino savo tolerancijg aukstesniais balais (Savo
tolerancijg 7-10 baly jvertino 75,9 proc., 565) nei turintys negalig respondentai (atitinkamai —
68,6 proc., 649), nors galima bty tikétis, kad zmonés, turintys negalig yra labiau tolerantiski. Su
kitomis sociodemografinémis charakteristikomis statistiskai reikSmingy koreliacijy néra.

Subjektyvus savo tolerancijos vertinimas

25
22.7%; (384)

20 17.3%: (293)

16.6%; (280) .2%; (257)

15 11.8%; (199)

11.4%; (192)
10

Respondenty procentas

0.8%;(13) _ 4 595 (9)

e 3 1.2%;(20)
N 1 % ™ 9 © A ® ) 3
NG >

2.5%; (43)

4 pav. Subjektyvus savo tolerancijos vertinimas (N=1690)

SalyCiui su nejgaliaisiais iSsiaisSkinti buvo skirtas antrasis klausimas, ar artimoje
respondenty aplinkoje yra Zmoniy su negalia auginanciy vaikus. Nors §is klausimas yra kiek per
siauras, labiau tikty bendresnis kausimas, ar artimoje aplinkoje yra nejgaliy asmeny, taciau jis
taip pat padeda issiaiskinti respondenty turimg patirtj su nejgaliais Zzmonémis.

Trecdalis respondenty atsake, kad tokiy nejgaliy zmoniy, auginanciy vaikus, artimoje
aplinkoje turi, like du trecdaliai — kad neturi (zr. 5 pav.). Moterys dazniau nei vyrai teigeé, kad
tokiy nejgaliy Zmoniy, auginan¢iy vaikus artimoje aplinkoje yra. Taip pat respondentai, turintys
negalia, dazniau, nei neturintys negalios, pritaré Siam teiginiui.

10



Ar artimoje aplinkoje yra Zmoniy su negalia auginanciy
vaikus?

_34.6%; (584)

65.4%; (1106)_~

m Taip Em Ne
5 pav. Salycio su nejgaliaisiais, auginanciais vaikus, turéjimas (N=1690)

Sios dvi respondenty charakteristikos Kartu su sociodemografiniais veiksniais toliau bus
naudojamos nuomoniy apie nejgaliyjy padétj ir galimybes jvairiose srityse analizéje, siekiant
atskleisti $iy charakteristiky daromg jtaka respondenty atsakymams.

4. Jungtiniy tauty Nejgaliyju teisiy konvencijos igyvendinimas

Siekiant suzinoti visuomengs ir nejgaliyjy nuomone apie Jungtiniy tauty Nejgaliyjy teisiy
konvencijos jgyvendinima, visiems respondentams buvo uzduotas klausimas dél informacijos
apie zmogaus teises pakankamuma. Kiek daugiau nei pusé atsakiusiyjy teigé, kad informacijos
nepakanka, like — kad pakanka (Zr. 6 pav.). Analizuojant atsakymus nerasta statistiskai
reik§mingo skirtumo tarp turin¢iy skirtingas sociodemografines charakteristikas, bei tarp turin¢iy
ar neturin€iy negalig respondenty atsakymy.

11



Ar pakanka informacijos apie Zmogaus teises?

N\ 45.6%; (771)
54.4%;(919)

m Taip Em Ne

6 pav. Informacijos apie Zmogaus teises pakankamumas (N=1690)

Paklausti, ar kuri nors i$ nurodyty socialiniy grupiy Lietuvoje susiduria su diskriminacija,
Zmogaus teisiy paieidimais beveik pusé respondenty pamini zmones su negalia (49,8 proc.), Kiti
pamini pagyvenusius zmones (20,5 proc.) bei seksualines mazumas (12,5 proc.). Kitos socialinés
grupés minimos daug reciau (zr. 7 pav.). Tokiems tyrimo rezultatams gali daryti jtaka tai, kad
anketa yra skirta nuomonéms apie nejgaliy Zzmoniy padét] bei galimybés iSsiaiskinti ir apie tai
respondentai buvo i§ anksto informuoti. Tad galima tikétis, kad kiti tyrimai, jtraukiantys tokius
klausimus, gali parodyti kiek kitokius rezultatus, pavyzdziui, maziau suvokiamg nejgaliy ir
pagyvenusiy Zmoniy grupés diskriminacija. Be to, tyrime dalyvavo daugiau nejgaliy ir
pagyvenusiy zmoniy, kurie gali bti labiau reflektuojantys savo grupés diskriminacija.

12



Zmonés su negalia [N 29.8%; (841)
Pagyvene zmonés |GGG 20.4%; (346)
Seksualinés mazumos NG 12.5%;(211)
Visos paminétos grupés [ 4.5%;(77)
Moterys [ 4.2%;(71)
Vaikai [ 4%; (67)
Pabégéliai M 3%; (51)
Nei viena i$ Siy grupiy | 0.5%; (18)
Neturi nuomonés/neatsake W 1.1%;(8)

0 10 20 30 40 50 60

7 pav. Socialinés grupés Lietuvoje, susiduriancios su diskriminacija, Zmogaus teisiy
paZeidimais (N=1690)

Respondentai su Zemesniu nei bakalauro i$silavinimu dazniau mingjo Zmones su negalia
ir pagyvenusius asmenis kaip susiduriancius su diskriminacija, respondentai su aukstesniu
i§silavinimu — Salia Siy grupiy, daZniau pamini ir seksualines mazumas. Su kitomis
sociodemografinémis charakteristikomis bei turinéiy ar neturin¢iy negalia respondenty
atsakymais statistiskai reik§mingy koreliacijy néra.

I konkrety klausima, ar Lietuvoje yra pazeidZiamos Zzmogaus su negalia teisés, 64,3 proc.
atsaké teigiamai, 6,2 proc. atsaké neigiamai, o net 29, 5 proc. neturé¢jo nuomonés $iuo klausimu
(zr. 8 pav.). Didelis neturin¢iy nuomonés respondenty procentas i§ dalies gali atskleisti
nesusimgstymga ir informacijos apie nejgaliyjy teisiy pazeidimus trikumg ir tuo triikumu pagrjsta
savo pozicijos Siuo klausimu neturéjima.

Atsakymy ] §; klausimg analizé pagal sociodemografines charakteristikas atskleide, kad
moterys, zmonés su aukStesniu nei vidurinis iSsilavinimu bei gyvenantys didmies¢iuose ar
miestuose yra labiau linke pritarti, kad Zmoniy su negalia teisés Lietuvoje yra pazeidziamos. Be
to, respondentai, turintys salyti su nejgaliaisiais, t.y. turin¢iy artimoje aplinkoje nejgaliy Zmoniy
auginanCiy vaikus, taip pat daZniau, nei neturintys teigia, kad nejgaliy Zmoniy teisés yra
pazeidZziamos.
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Ar Lietuvoje paZzeidziamos Zmogaus su negalia teisés?

29.5%; (499)

6.2%; (105)_/.

mTaip ®mNe = NeZinau

\_64.5%; (1086)

8 pav. Ar Lietuvoje paZeidZiamos Zmogaus su negalia teisés? (N=1690)

StatistiSkai reikSmingai skiriasi zmoniy, turin¢iy ir neturiniy negalig, atsakymai:
respondentai su negalia Siek tiek labiau linke teigti, kad Lietuvoje pazeidziamos zmogaus su
negalia teisés, nei respondentai, neturintys negalios, kurie dazniau rinkosi atsakyma ,,neturiu
nuomonés® (zr. 9 pav.).

Ar Lietuvoje yra pazeidziamos Zmogaus teisés su negalia?

[o2]
o

67.2%; (636) 60.5%; (450)

~J
o o

34.3%; (255)

o

25.8%; (244

)
5.2%; (39) I
7%; (66)
I ==

Taip Ne Neturiu nuomoneés

o o

Respondenty procentas
NoWw g (9 B o)

=
o

o

B Turintys negalia M Neturintys negalios

9 pav. Skirtumas tarp turindiy ir neturiniy negalia respondentuy poziiirio j Zmoniy su
negalia teisiy paZeidZiamuma Lietuvoje (N=1690)
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Taip pat savarankiskai gyvenantys ir neturintys Salia zmoniy, galinCiy palaikyti ar padéti
spresti iSkilusiais problemas, negalig turintys respondentai Siek tiek dazniau, nei gyvenantys su
savo artimaisiais, pritaré, kad Zzmoniy su negalia teisés Lietuvoje yra pazeidziamos.

Zmoniy su negalia teisiy pazeidziamumo lygis

30
26.3%; (445)

25

20
17.7%; (299)
15

12.6%;213) %; (202)

10 "8%; (165)

9%; (44)
2.6%; (44)
8%; (39)

Respondenty procentas

2.9%; (49)

N n % ™ % © A % o BN

10 pav. Zmoniy su negalia teisiy paZeidimo lygis (N=1690)

Paklausus apie Zmoniy su negalia teisiy pazeidimo lyg] du trecdaliai (68,6 proc.)
respondenty pasirinko vidurines 10 baly skalés, kur ,,1° reiSkia — labai paZeidZiamos teisés, o
,,10% — visai nepazeidziamos, reikSmes (zr. 10 pav.). Analizuojant atsakymus nerasta statistiskai
reikSmingo skirtumo tarp turinciy skirtingas sociodemografines charakteristikas, bei tarp turinciy
ar neturin¢iy negalig respondenty atsakymy.

Labiausiai, respondenty nuomone, pazeidziamos proting, psiching bei fizing negalig
turin¢iy Zzmoniy teisés (atitinkamai 57,1 proc. ir 38 proc.) (zr. 11 pav.). Tarp ,kita“ buvo
paminéta: turintys kompleksing negalia, priklauso nuo negalios lygio, senatvé ir pan.
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57.1%; (965)

Protiné ir psichiné negalia I
Fiziné negalia |GG 38%; (642)
Regos negalia |GGG 19.6%;(331)
Klausos negalia |GGG 13.7%;(316)

Visos negalios [ 5.6%; (95)

Nei viena i$ nurodyty
negaliy

Bl 4.1%; (70)
Kita [ 0.7%; (15)
Neturi nuomonés/neatsake [ 0.9%; (12)

0 10 20 30 40 50 60

11 pav. Skirtingy Zmoniy su negalia teisiy paZeidZiamumas Lietuvoje. Galimi Kkeli
atsakymai, suma virsija 100 proc.

Mazdaug du treédaliai (68,4 proc.; 1149) apklausos dalyviy nezinoty kur kreiptis dél
pazeisty zmogaus teisiy (Zr. 12 pav.). Tai atskleidZia, kad labai triksta ne tik informacijos, ar
pazeidziamos nejgaliyjy teisés, bet ir kur reikéty kreiptis, jei nejgaliyjy teisés biity pazeistos
norint $ias teises apginti.

Ar Zinoty kur kreiptis dél pazeisty Zzmogaus teisiy?

L~ 31.6%; (541)

68.4%;(1149)_~

m Taip Em Ne

12 pav. Ar Zinoty kur Kkreiptis dél paZeisty Zmogaus teisiy (N=1690)
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Tarp zinan¢iy Kkur Kkreiptis, ketvirtadalis kreiptysi j Lietuvos Respublikos teismus,
penktadalis | nevyriausybines organizacijas, reciau ] Lygiy galimybiy kontrolieriaus tarnybg ar
Seimo kontrolieriaus tarnyba (zr. 13 pav.). Tarp ,kita“ buvo paminétos tokios institucijos:
Europos Zmoniy teisiy teismas Strasbiire, Socialinés apsaugos ir darbo ministerija, Valstybiné
darbo inspekcija, ir kt.

25.7%; (135)

LRteismai N

Prireikus zinoty kur kreiptis, bet nenurodé
konkreciai

Nevyriausybinés organizacijos  |EEEEEEEG_—G—— 19.4%; (104)

R — 24.1%; (129)

Lygiy galimybiy kontrolieriaus tarnyba [ NN 123%;(69)

Seimo kontrolieriaus jstaiga || 5.4%; (29)

Kita | 12 6% (68)

0 5 10 15 20 25 30

13 pav. Institucijos, i kurias kreiptysi dél pazeisty Zmogaus teisiy (N=534)

Zinojimas, kur kreiptis dél paZeisty Zmogaus teisiy priklauso nuo respondento
i$silavinimo: su koleginiu aukstesniuoju ir aukStesniu iSsilavinimu respondentai labiau zinoty kur
kreiptis, palyginus su Zemesnio i$silavinimo respondentais. Statistiskai reikSmingo skirtumo tarp
kity sociodemografiniy charakteristiky respondenty ar respondenty su negalia ar be negalios
atsakymy i $i klausima néra.

Beveik du trec¢daliai respondenty néra girdéje apie Jungtiniy tauty Nejgaliyjy teisiy
konvencijg, likusiems respondentams yra teke girdéti apie §j nejgaliy teises nustatantj dokumenta
(Zr. 14 pav.).
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Ar teko girdéti apie Jungtiniy tauty Nejgaliyjy teisiy
konvencijg?

34.1%; (577)

65.9%; (1113)

m Taip Em Ne

14 pav. Jungtiniy tauty Nejgaliuju teisiu konvencijos Zinomumas (N=1690)

Turintys negalig respondentai dazniau teigé, kad yra girdéje apie §j dokumenta nei
neturintys negalios (atitinkamai 62 proc. (358) ir 38 proc. (219). Taip pat respondentai su
viduriniu ir aukstesniuoju koleginiu i$silavinimu bei profesine kvalifikacija (kas dazniau buidinga
Zmonéms su negalia) dazniau teige, kad yra girdéje apie §j dokumenta. Gyvenamoji vietove yra
paskutiné demografiné charakteristika, kuri rodo statistiSkai reikSminga rysj: didmiesCiy ir
miesty gyventojai dazniau teigé, kad yra girdéj¢ apie $j dokumenta, nei gyvenantys miesteliuose
ar kaimuose. Tai leidzia teigti, kad pastaryjy vietoviy gyventojai gauna maziau informacijos apie
Neigaliyjy teisiy konvencija.

Siekiant suZinoti informacijos apie Nejgaliyjy teisiy konvencijg Saltinius, buvo uzduotas
atviras klausimas, j kurj atsaké 555 (32,8 proc.) respondentai (zr. 15 pav.). Atsakymai buvo
sugrupuoti | 6 pagrindines kategorijas: ziniasklaida, internetas bei socialiniai tinklai, nejgaliyjy
draugijos, jvairs mokymai, bendraminciai ir Kiti $altiniai. Tarp kity Saltiniy buvo paminéta:
renginiai, darbas su nejgaliaisiais, socialiniai darbuotojai ir pan. Beveik pusé atsakiusiyjy (48,6
proc.) apie Nejgaliyjy teisiy konvencija suzinojo i§ ziniasklaidos (TV, radijo, spaudos), kiti
nejgaliyjy draugijose (18,7 proc.) ar i§ interneto ir socialiniy tinkly (17,8 proc.), maziau i§
studijy, mokymy ar seminary bei bendraminciy ir draugy su negalia.
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Ziniasklaida [N 8.6%; (270)
Nejgaliyjy draugijos || NG 18.7%; (104)
Internetas ir socialiniai tinklai || N I 17.8%, (99)
Studijos, mokymai, seminarai [ 8.6%; (48)
Bendramindiai, draugai, turintys negalia ] 1.9%; (10)

Kita [l 4.4%; (24)
0 10 20 30 40 50 60
15 pav. Ziniy apie Nejgaliyjy teisiy konvencija 3altiniai (N=555)

Vyrai dazniau teigé, kad suzinojo apie Nejgaliyjy teisiy konvencija i§ ziniasklaidos,
moterys — i$ nejgaliyjy draugijy. Miesteliy ir kaimy gyventojai dazniau suzinojo i$ ziniasklaidos,
didmiesciy ir miesty gyventojai — i§ jvairiy mokymy, studijy ir pan. StatistiSkai reikSmingo
skirtumo tarp kity sociodemografiniy charakteristiky respondenty ar respondenty su negalia ar be
negalios atsakymy i §j klausima néra.

Ar Lietuvoje uztikrinamas Nejgaliyjy teisiy konvencijos
nuostaty jgyvendinimas?

47.1%; (272
wer |~ 36.5%; (211)

S 16.4%;(95)

mTaip ®mNe = NeZinau

16 pav. Visuomenés ir nejgaliygju nuomoné apie Nejgaliyju teisiy konvencijos nuostaty
igyvendinimo uZtikrinima (N=578)
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I klausimg, ar Lietuvoje wuztikrinamas Nejgaliyjy teisiy konvencijos nuostaty
jgyvendinimas, atsaké 578 (34,2 proc.) visy apklaustyjy (zr. 16 pav.). IS atsakiusiyjy 36,5 proc.
teigé, kad Nejgaliyjy teisiy konvencijos nuostaty jgyvendinimas néra uztikrinimas, 16,4 — kad
yra uztikrinamas ir net pusé¢ (47,1 proc.), kad neZino. Sie rezultatai néra netikéti, nes jei
gyventojai nezino apie Nejgaliyjy teisiy konvencijg ir joje nustatytas nejgaliyjy teises, nezino ar
tos teisés yra pazeidziamos, tai nezino ir apie Sio dokumento nuostaty jgyvendinima.

Darbingo amziaus nejgalieji beveik dvigubai dazniau, nei pensijinio amziaus nejgalieji,
teigé, kad Nejgaliyjy teisiy konvencijos nuostaty jgyvendinimas néra uztikrinimas, kai pensijinio
amziaus nejgalieji dazniau atsaké nezinantys, ar Sio dokumento nuostatos yra uZztikrinamos.
StatistiSkai reikSmingo skirtumo tarp kity sociodemografiniy charakteristiky respondenty ar
respondenty su negalia ar be negalios atsakymy ] §] klausimg néra. Tai atskleidzia, kad apie
Nejgaliyjy teisiy konvencijos nuostaty uztikrinimo jgyvendinimg nezino tiek nejgalieji, tiek
negalios neturintys, skirtingo amziaus ir i$silavinimo, gyvenantys tiek miestuose, tiek kaimuose
respondentai.

‘ 5. Nejgaliyjy padétis ir galimybés jvairiose gyvenimo srityse

Siekiant iStirti respondenty nuomong apie visuomenés poziiir] j asmenis su negalia buvo
Klausiama ar visuomené Siems asmenims yra draugis$ka, supratinga ir démesinga. Apie puse
respondenty (51,3 proc.) teigia, kad nejgalieji vis dar sulaukia daug netinkamo aplinkiniy
démesio, repliky, diskriminacijos, 24,1 proc. teigia, kad visuomen¢ tapo tolerantiSka, paslaugi ir
supratinga, like 24,6 proc. neturi nuomongs Siuo klausimu (zr. 17 pav.).

Ar visuomené asmenims su negalia draugiska,
supratinga ir démesinga?

24.6%; (415)

24.1%; (408)

51.3%; (867)

E Taip ® Ne m Neturi nuomonés

17 pav. Ar visuomené asmenims su negalia draugiSka, supratinga ir démesinga?(N=1690)



Vyresni nei 25 m. amziaus respondentai dazniau mano, kad visuomené yra vis dar
nedraugiSka nejgaliesiems. Respondentai, kurie savo tolerancijg jvertino 7-10 baly, bei turintys
salyti su nejgaliaisiais taip pat dazniau pritaria, kad visuomené¢ vis dar nedraugiska
nejgaliesiems. StatistiSkai reikSmingo skirtumo tarp kity sociodemografiniy charakteristiky
respondenty ar respondenty su negalia ar be negalios atsakymy j §i klausimag néra.

Respondenty, kurie pasisaké, kad visuomené vis dar nedraugiska nejgaliesiems, atvirame
klausime buvo prasoma jvardinti, kuriose srityse visuomené vis dar nedraugiska ir nesupratinga
zmonéms su negalia. Daugiausia buvo pateiktas atsakymas, kad visuomené nedraugiska visose
srityse (382 paminéjimai), toliau pateikti atsakymai pagal paminéjimo daznuma: darbo aplinka
(107), mokslo jstaigos (79), medicinos sritis (75), kulturos sritis (63), komunikacija,
bendravimas (57), vieSas transportas (56), fizinés klititys (41), kirpyklos, parduotuvés, maitinimo
jstaigos (36), sporto sritis (21), valdZzios institucijos (18), kelionés, i§vykos (11).

Toliau analizuojant visuomenés ir nejgaliyjy nuomone apie nejgaliyjy padétj ir galimybes
jvairiose gyvenimo srityse, respondenty buvo klausiama apie sudarytas galimybes dalyvauti
uzimtumo, Svietimo, sveikatos apsaugos, socialinés apsaugos, sporto ir kultiiros srityse (zZr. 3
lentele). Apie du treédalius respondenty teigia, kad nejgallis asmenys turi galimybe dalyvauti
sporto (77,2 proc.) ir kultiiros (69,3 proc.) reginiuose, bendrojo ugdymo $vietimo sistemoje (73,7
proc.) ir darbo rinkoje (65 proc.). Daugiausia respondenty nesutinka, kad nejgaliesiems
uztikrinama tinkamai prieinama aplinka patekti j kulttros, sporto ir laisvalaikio renginius (36,8
proc.) ir uztikrinamos kokybiskos medicininés ir/arba reabilitacijos paslaugos (36,4 proc.).
Labiausiai neZinoma apie tai, ar nejgaliems asmenims, dél atsiradusio nejgalumo, sukurtos
persikvalifikavimo ir mokymosi galimybés (33,1 proc.) bei apie tai, ar nejgaliems asmenims
sudaromos galimybés gilinti Zinias apie sveika gyvenseng, ligy ir traumy iSvengimo galimybes
(32,3 proc.).

3 lentelé. Visu respondenty pozitiris i nejgaliyju galimybes jvairiose gyvenimo srityse
(N=1690)

Taip Ne Neturiu
nuomones
% N % N % N

1. Ar nejgaliis asmenys turi galimybe 65 1098 | 19,8 334 15,2 258
dalyvauti darbo rinkoje
2. Ar nejgaliis asmenys turi galimybe 73,7 1246 | 114 192 14,9 252
dalyvauti bendrojo ugdymo Svietimo
sistemoje
3. Ar nejgaliems asmenims, dél 41,8 707 25,1 424 33,1 559
atsiradusio nejgalumo, sukurtos
persikvalifikavimo ir mokymosi
galimybés
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4. Ar nejgaliis asmenys turi galimybe 77,2 1305 |98 165 13 220
dalyvauti sporto renginiuose

5. Ar nejgaliis asmenys turi galimybe 69,3 1171 | 143 242 16,4 277
aktyviai dalyvauti kultiros renginiuose

6. Ar skatinamas nejgaliy asmeny 59,5 1006 | 16,6 280 23,9 404
meninis ir kultirinis ugdymas

7. Ar nejgaliems asmenims prieinamos 58,1 982 20 338 21,9 370
odontologinés prieziiiros paslaugos

8. Ar nejgaliems asmenims uztikrinamos | 37,5 | 633 36,4 | 616 26,1 | 441
kokybiskas medicininés ir/arba
reabilitacijos paslaugas

9. Ar nejgaliems asmenims sudaromos 44,8 757 22,9 387 32,3 546
galimybés gilinti Zinias apie sveika
gyvensena, ligy ir traumy iSvengimo
galimybes

10. Ar nejgaliems asmenis sudarytos 56,1 948 20,7 349 23,3 393
salygos ir galimybés jsitraukti j
visuomeneés gyvenima

11. Ar nejgaliems asmenims uztikrinama | 38,5 | 650 36,8 | 622 24,7 | 418
tinkamai prieinama aplinka patekti ]
kultiiros, sporto ir laisvalaikio renginius

Didele jtakg kai kuriems pozitiriams daro negalios turéjimas, nes respondentai, turintys
negalig, daZniau teigia, kad nejgaliems asmenims, dél atsiradusio nejgalumo, yra sukurtos
persikvalifikavimo ir mokymosi galimybés: su Siuo teiginiu sutinka 45,5 proc. (430)
respondenty, turin¢iy negalig ir 37,2 proc. (277) respondenty, neturin¢iy negalios. Be to,
respondentai, neturintys negalios, daZniau neturi nuomonés Siuo klausimu.

Respondentai, turintys negalig taip pat dazniau sutinka, kad yra skatinamas nejgaliy
asmeny meninis ir kultlrinis ugdymas, sudaromos galimybés gilinti Zinias apie sveika
gyvenseng, ligy ir traumy iSvengimo galimybes, sudaromos salygos ir galimybés jsitraukti |
visuomenés gyvenima, uZztikrinama tinkamai prieinama aplinka patekti j kultiros, sporto ir
laisvalaikio renginius. Respondentai, neturintys negalios, dazniau nepritaria Siems teiginiams
arba neturi nuomonés. Tai atskleidZia, kad Lietuvos gyventojai, neturintys negalios, neturi
pakankamai informacijos apie nejgaliyjy padétj jvairiuose gyvenimo srityse ir/arba nesusimasto
apie tai. Vienintelé atvirkstiné tendencija pastebima tik odontologinés priezitiros paslaugy atveju,
kai respondentai, turintys negalig dazniau teigia, kad nejgaliems asmenims néra prieinamos
odontologinés prieziiiros paslaugos.

22



Kitas svarbus veiksnys, darantis jtakg aptariamiems pozitiriams yra respondento negalios
tipas. Siekiant gauti tikslesnius duomenis buvo analizuojami tik keturiy pagrindiniy negalios tipy
— fizinés, klausos, regos, proto ir psichinés — respondenty atsakymai (N=903). Respondentai su
klausos, proto ir psichine negalia maziau pritaria teiginiui, kad nejgalts asmenys turi galimybe
dalyvauti bendrojo ugdymo Svietimo sistemoje (zr. 4 lentele).

4 lentelé. Skirtingy negalios tipy respondenty poZitris i galimybe dalyvauti bendrojo
ugdymo $vietimo sistemoje (N=903)

Ar nejgallis asmenys turi Fiziné Klausos Regos Proto ir
galimybe dalyvauti bendrojo negalia negalia negalia psichiné
ugdymo Svietimo sistemoje? negalia

% N % N % N % N
Taip 776 | 378 | 67,4 91 78,3 | 123 | 62,9 78
Ne 10,1 49 17,0 23 11,5 18 12,9 16
Neturiu nuomonés 12,3 60 15,6 21 10,2 16 24,2 30

Respondentai, turintys regos negalig, maziau, nei respondentai, turintys kitas negalias,
pritaria, kad nejgaliems asmenims uztikrinamos kokybiskos medicininés ir/arba reabilitacijos
paslaugas. Respondentali, turintys klausos, proto ir psiching negalias, maziau nei turintys fizing
negalig, sutinka su teiginiais, kad nejgaliems asmenims sudaromos galimybés gilinti Zinias apie
sveikag gyvensena, ligy ir traumy iSvengimo galimybes bei salygos ir galimybés jsitraukti |
visuomenes gyvenimg. Tai atskleidzia skirtingai suvokiamg Svietimo, sveikatos bei Ziniy
suteikimo paslaugy prieinamuma bei salygas integruotis | visuomene skirtingy negalios tipy
Zmonéms, ypac turintiems klausos, proto ir psiching negalias.

Analizuojant, kokie sociodemografiniai veiksniai daro jtakg Siems pozitriams iSry$kéjo
kelios tendencijos: 1) respondenty lytis ir gyvenamoji vieta néra statistiskai reikSmingi veiksniai,
2) keliems 1§ $iy poziiiriy daro jtakg respondenty iSsilavinimas ir amzius. Kuo aukStesnis
i8silavinimas, pradedant aukstesniuoju koleginiu i8silavinimu, tuo dazniau respondentai sutinka,
kad nejgaliis asmenys turi galimybe dalyvauti darbo rinkoje, bendrojo ugdymo Svietimo
sistemoje, sporto bei kultliros renginiuose. Respondentai su zemesniu iSsilavinimu dazniau
nepritaria Siems teiginiams arba neturi nuomonés. Vyresni nei 35 m. amziaus respondentai Siek
tieck dazniau teigia, kad yra skatinamas nejgaliy asmeny meninis ir kultlirinis ugdymas, 0
jaunesni daZniau nepritaria Siam teiginiui arba neturi nuomones. Vyresni nei 45 m. amZiaus
respondentai daZniau pritaria, kad nejgaliems asmenims sudaromos galimybés gilinti Zinias apie
sveikg gyvenseng, ligy ir traumy iSvengimo galimybes, jaunesni pritaria maziau arba neturi
nuomones.

23



6. Nejgaliy motery bei vaiky padétis ir galimybés jvairiose srityse

Siekiant iSsiaiskinti visuomenés ir nejgaliyjy nuomong apie nejgaliy motery padét] ir
galimybes jvairiose gyvenimo srityse, buvo uzduoti keli klausimai apie jy diskriminacijos
suvokimg bei galimybes uzimtumo, Svietimo, sveikatos apsaugos, socialinés apsaugos, sporto ir
kulttiros srityse. Apie du tre¢dalius respondenty (61,2 proc.) pritaria teiginiui, kad moterys ir
vyrai su negalia patiria vienodg diskriminacija, 28,9 proc. respondenty neturi nuomonés $iu0
Klausimu.

Mot . . l tiria Vi d
oterys ir Vyral. su .ne.ga Ia“ patiria vienodg _ 61.2%; (1034)
diskriminacijg

Moterys ir vyrai su negalia nepatiria o
diskriminacijos . 4.4%, (75)
Diskriminacijg patiria tik moterys su negalia . 4.2%; (71)

Diskriminacijg patiria tik vyrai su negalia I 1.3%; (22)

Neturi nuomonés _ 28.9%; (488)

0 20 40 60 80

18 pav. Ar moterys ir vyrai su negalia patiria skirtinga diskriminacija? (N=1690)

Taciau papraSius palyginti, ar moterys su negalia turi vienodas galimybes dirbti, kurti ir
siekti karjeros lyginant su negalios neturiniomis moterimis, vienas trecdalis (33,9 proc.)
respondenty teigia, kad neturi vienody galimybiy (Zr. 19 pav.). Moterys Siek tiek dazniau nei
vyrai teigia, kad moterys su negalia neturi tokiy galimybiy dirbti, kurti ir siekti karjeros, kokias
turi neturinCios negalioS moterys, vyrai dazniau neturi nuomonés $iuo klausimu. PanaSiai
respondentai su aukstesniuoju koleginiu ir auks$tesniu iSsilavinimu dazniau neigia lygias
galimybes, nei su Zemesniu iSsilavinimu respondentai, kurie daZniau neturi nuomonés. Be to,
respondentai, neturintys saly¢io su nejgaliaisiais, dazniau nei turintys, neturi nuomongés §iuo
klausimu. StatistiSkai reikSmingo skirtumo tarp kity sociodemografiniy charakteristiky
respondenty atsakymy j §j klausima néra.
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Ar moterys su negalia turi galimybes dirbti, kurti ir
siekti karjeros lyginant su galios neturin¢iomis
moterimis?

28.3%; (479)_\
‘ \._37.8%; (638)

33.9%; (573)_—

mTaip ®mNe =® NezZinau

19 pav. Poziiiris j turindiy ir neturiniy negalia motery galimybes dirbti, kurti ir siekti
karjeros (N=1690)

Lyginant turinéias ir neturin¢ias negalia moteris maziau suvokiama nelygybé naudotis
sveikatos prieziiiros (ginekologo, stomatologo, psichologo) paslaugomis atzvilgiu: du trec¢daliai
respondenty teigia, kad nejgalios moterys turi tokias pacias galimybes, kaip ir neturinios
negalios moterys, penktadalis respondenty neturi nuomonés $iuo klausimu (zr. 20 pav.).

Ar moterys su negalia turi galimybe naudotis sveikatos
prieziuros paslaugomis lyginant su galios neturinciomis
moterimis?

20.2%; (342)

~

12.8%; (216)_5____“'
\_67%; (1132)

mTaip ®mNe =® NezZinau

20 pav. Pozitris | turiniy ir neturiniy negalia motery galimybe naudotis sveikatos
priezitiros paslaugomis (N=1690)
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Palyginus vyry ir motery atsakymus matyti, kad moterys dazniau nei vyrai sutinka, kad
turin€iy ir neturin¢iy negalig galimybés naudotis sveikatos prieziiiros paslaugomis yra panasios,
o vyrai dazniau neturi nuomongés $iuo klausimu. StatistiSkai reikSmingo skirtumo tarp kity
sociodemografiniy charakteristiky respondenty atsakymy j §j klausima néra.

Siekiant iSsiaiSkinti visuomenés ir nejgaliyjy nuomone apie nejgaliy vaiky padéties ir
galimybiy jvairiose gyvenimo srityse, visy pirma buvo uzduotas klausimas apie jy
diskriminacijg, palyginus su vaikais, neturinciais negalios. Daugiau nei du trecdaliai respondenty
(75,6 proc.) teigia, kad vaikai su negalia patiria diskriminacijg lyginant su vaikais, neturinéiais
negalios (zr. 21 pav.). Tai du kartus daugiau, nei nejgaliy motery atveju, kas rodo, kad
respondentai Zymiai jautriau reaguoja ] nejgaliy vaiky diskriminacija.

Respondentai su aukstesniuoju koleginiu ir auksStesniu iSsilavinimu dazniau teigia, kad
vaikai su negalia labiau patiria diskriminacijg. Taip pat respondentai, kuriy artimoje aplinkoje
yra zmoniy su negalia auginanc¢iy vaikus, labiau pritaria, kad vaikai su negalia labiau patiria
diskriminacijg. StatistiSkai reik§Smingo skirtumo tarp kity sociodemografiniy charakteristiky
respondenty ar respondenty su negalia ar be negalios atsakymy j §j klausimag néra.

Ar vaikai su negalia patiria diskriminacijg lyginant su
vaikais, neturinciais negalios?

19.2%; (324)

5.2%; (88)

|~

75.6%; (1278)

E Taip ® Ne m Neturi nuomonés

21 pav. Pozitris i vaiky su negalia diskriminacijg lyginant su vaikais, neturinciais negalios
(N=1690)

Taip pat buvo uzduoti klausimai apie vaiky, turinCiy negalig, sunkumus Svietimo,
sveikatos apsaugos, socialinés apsaugos, sporto ir kultiiros srityse, palyginus su vaikais,
neturin€iais negalios (Zr. 5 lentelg). Daznai ir kartais sunkumus nejgaliis vaikai, respondenty
nuomone, daugiausiai patiria Svietimo sistemoje (83 proc.) bei sporto ir aktyvaus laisvalaikio
srityje (77,3), Siek tiek maziau kultiiros (64,4 proc.) ir neformalaus $vietimo (61,7 proc.) srityse,
dar kiek maziau sveikatos priezitiros sistemoje (58,8 proc.) ir gaunant reabilitacinj gydyma (53,9
proc.). Tai atskleidzia, kad Svietimo sistema ir sporto bei laisvalaikio sritys yra labiausiai
deémesio reikalaujancios, siekiant pagerinti nejgaliy vaiky padet;.
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5 lentelé. Visu respondenty poziiiris i nejgaliyjy vaiky sunkumus jvairiose gyvenimo srityse
(N=1690)

Taip, daZnai Kartais Ne Neturiu
nuomones
% N % N % N % N
1. Svietimo srityje 433 731 39,7 671 4 67 13,1 221
2. Sporto ir aktyvaus 34 574 43,3 | 732 6,7 113 16 271

laisvalaikio srityje

3. Neformalaus $vietimo 22,3 377 39,4 666 11,1 188 27,2 459
srityje

4. Kultiiros srityje 21,2 358 43,1 729 14,7 248 21 355
5. Sveikatos priezitros 18,6 315 40,2 680 22,8 385 18,3 310
sistemoje

6. Gaunant reabilitacinj 192 325 [347 [|587 [206 [348 [254 |430
gydyma

Siekiant detaliau iSsiaiSkinti nejgaliy vaiky padétj Svietimo sistemoje, buvo pateikti keli
papildomi klausimai, kurie padéty atskleisti visuomenés pozilr; | nejgaliy vaiky ugdyma
bendrojo lavinimo mokyklose. | klausima, ar vaikai su negalia turéty biti ugdomi bendrojo
lavinimo mokyklose, pusé respondenty (50,1 proc.) atsaké teigiamai, 22,1 proc. — neigiamai,
25,4 proc. neturi nuomonés ir 2,4 proc. atsaké ,kita“, paminédami, kad tai priklauso nuo turimos
negalios tipo ir sunkumo, mokyklos mokytojy ir jy padéjéjy pasiruo§imo, finansavimo, klasiy
dydZzio bei panasiai (zZr. 22 pav.).

Neigaliyjy respondenty nuomoné Siuo klausimu nesiskiria nuo respondenty, neturiniy
negalios. Tacdiau pastebimas skirtumas tarp respondenty, turin¢iy skirtingy tipy negalia,
atsakymy: respondentai, turintys regos ir ypac klausos negalig, maziau pritaria tam, kad vaikai su
negalia turéty buti ugdomi bendrojo lavinimo mokyklose. Respondentai, savo tolerancija
pvertinusieji 7-10 baly, daZniau pritaria, kad vaikai su negalia turéty biiti ugdomi bendrojo
lavinimo mokyklose. Taip pat ir respondentai, turintys artimoje aplinkoje nejgaliy Zzmoniy,
auginanéiy vaikus, dazniau nei neturintys pritaria $iam teiginiui. StatistiSkai reikSmingo skirtumo
tarp kity sociodemografiniy charakteristiky respondenty atsakymy i §j klausimg néra.
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Ar vaikai su negalia turéty buti ugdomi bendrojo
lavinimo mokyklose?

2.4%; (39)

25.4%; (430)
m Taip
m Ne
Neturi nuomonés 50.1%; (847)
Kita

22.1%; (374)

22 pav. Poziuris i vaiky su negalia ugdyma bendrojo lavinimo mokyklose (N=1690)

I klausima, ar sutikty, kad Jusy vaiko klaséje/darzelio grupéje buty ugdomas vaikas su
specialiais poreikiais ar sunkia negalia, apie pus¢ respondenty (48,8 proc.; 824) atsaké teigiamai,
17,2 proc. (291) atsaké neigiamai, 34 proc. (575) neturi nuomongs. Sie atsakymai mazai kuo
skiriasi nuo atsakymy ] ankstesnjji klausima — ar vaikai su negalia turéty biiti ugdomi bendrojo
lavinimo mokykloje. Tai gali rodyti, kad atsakinédami j bendresnj klausima, respondentai
remiasi konkrecios situacijos, t.y. ar sutikty, kad jy vaiko klaséje/darzelio grupéje biity ugdomas
vaikas su specialiais poreikiais ar sunkia negalia, apmastymu.

Respondentai su aukstesniuoju koleginiu ir aukstesniu iSsilavinimu labiau linke sutikti,
kad jy vaiky klaséje/darzelyje biity ugdomas vaikas su specialiais poreikiais ar sunkia negalia.
Tai atskleidzia iSsilavinimo svarbg ugdant tolerancijg nejgaliems vaikams. Taip pat respondentai,
savo tolerancijg jverting 7-10 baly, ir ypa¢ respondentai, turintys savo artimoje aplinkoje nejgaliy
zmoniy, auginanciy vaikus, labiau linke pritarti, kad vaiky klaséje/darzelyje buty ugdomas
nejgalus vaikas. StatistiSkai reikSmingo skirtumo tarp kity sociodemografiniy charakteristiky
respondenty ar respondenty su negalia ar be negalios atsakymy i §j klausima néra.

I atvirg klausima, kod¢l nesutikty, kad jy klas¢je/darzelio grup¢je bty ugdomas vaikas su
specialiais poreikiais ar sunkia negalia, atsaké 260 (15,4 proc.) respondenty. Dazniausi
atsakymai pagal paminéjimo daznuma buvo:

1) nejgalius vaikus skriausty Kiti (sveiki) vaikai (patycios, nemokéjimas bendrauti su
nejgaliais) (56);

2) per mazai mokytojy, padéjéjy, todél tritkks démesio ir laiko (51);

3) reikia specialios priezitros, todél geriau ugdyti specializuotose mokyklose su
specialistais, reabilitacija ir poilsiu (49);

4) trukdyty sveikiems vaikams mokytis, skriausty sveikus vaikus, nejgaliis vaikai
nevaldomi, neprognozuojami (44);

5) nejgallis vaikai nesugebéty, nesuspéty jsisavinti mokymo programos, biity per sunku
mokytis (27);



6) pedagogai neturi pakankamo iSsilavinimo dirbti su negalig turinciais vaikais (6);
7) psichine negalig turintys vaikai turéty bati ugdomi atskirai (priklauso nuo negalios)

(6);

8) nejgaliems vaikams nesaugu (traumos, baisu, kad neuzgauty, nesuzeisty) (6).

Papildomi pedagogai/pedagogy padéjejai [N :.0%;(1080)
Visuomenés svietimas ir tolerancijos
N 7

ugdymas

Informacijos tévams, auginantiems vaikus su
I s % 75c)

negalia suteikimas

Specialisty mokymo ir konsultavimo
I :: o 555

organizavimas

Teisés akty, susijusiy su svietimu,
I ¢ 5% (479

tobulinimas
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23 pav. Priemonés, kurios turéty biiti naudojamos jtraukiant vaikus su negalia j bendrojo
ugdymo mokyklas, proc. Galimi keli atsakymai, suma virsija 100 proc.

Paklausus, kokios priemonés turéty buti naudojamos ijtraukiant vaikus su negalia |
bendrojo ugdymo mokyklas, dazniausiai pritariama papildomy pedagogy ir jy padéjéjy skyrimui
(63,9 proc.) bei visuomenés Svietimui ir tolerancijos ugdymui (57,9 proc.) (zr. 23 pav.).

| 7. Neigaliujy laisvas judéjimas |

Visy respondenty buvo klausiama apie nejgaliyjy laisvo judéjimo (Salies ribose ir uz jos
riby) situacija. 43,2 proc. (730) respondenty atsaké, kad keliauja daugiausiai Lietuvoje, 8,2 proc.
(138) — daugiausiai uzsienyje, 3 proc. (51), kad keliauja teik Lietuvoje, tiek uzsienyje, 45,6 proc.
(771) nekeliauja. Atsakymai priklauso nuo respondenty issilavinimo: respondentai su
aukstesniuoju koleginiu ir aukstesniu i$silavinimu $iek tiek daugiau keliauja tick Lietuvoje, tiek
uzsienyje, nei respondentai su Zemesniu, ypac¢ su pradiniu, iSsilavinimu. Taip pat respondentai,
turintys skirtingg negalia, turi skirtingas keliavimo galimybes: apie 58 proc. respondenty su
klausos, regos, proto ir psichine negalia atsaké i§ vis nekeliaujantys, kai respondenty su fizine
negalia Sis procentas siekia tik 42,9 proc.

Paklausus, kokios aplinkybés trukdo keliauti, atsaké 956 respondentai. Daugiausia
respondenty (62 proc.) teigia, kad menkos finansinés galimybés (Zr. 24 pav.). Kitos aplinkybés
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buvo pasirinktos daug reciau: nenoras (14,6 proc.), baimé patirti diskriminacija (6,3 proc.), kiti
pasirinkimai nesiekia 6 proc. Atsakymas ,.kita* jtraukia: sveikatos biikl¢, amzZius, laiko triikumas
ir pan.
Menkos finansinés galimybés IG5 (593)
Nenoras [ 14.6%;(140)
Baimé patirti diskriminacija [l 6.3%; (60)
Paslaugy neprieinamumas [l 5.3%;(51)
Informacijos trukumas [l 5.1%;(49)
Objekty neprieinamumas [ 3.6%;(34)

Kita [l 3.1%;(29)

0 20 40 60 80

24 pav. Aplinkybés, trukdancios nejgaliems Zmonéms keliauti (N=956)

Turizmo infrastruktdros pritaikymas Zmonéms su negalia Lietuvoje

30
27.9%; (471)
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25 pav. Poziiiris j turizmo infrastruktiiros pritaikyma Zmonéms su negalia Lietuvoje (N=1690)
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PraSant jvertinti turizmo infrastruktiros pritaikyma zmonéms su negalia Lietuvoje,
daugiausia respondenty jvertina vidutiniskai, nurodydami 4-6 balus i§ deSimties, kai 1 reiskia
labai nepritaikyta, 0 10 — labai pritaikyta (zr. 25 pav.).

Siekiant detaliau nustatyti turizmo infrastruktiiros pritaikyma zmonéms su negalia
Lietuvoje negalig turin¢iy zmoniy buvo praSoma jvertinti 12 pagrindiniy infrastrukttros aspekty
(zr. 6 lentelg). Geriausiai buvo jvertintos automobiliy parkavimo aikstelés (22,4 proc.),
maitinimo jstaigos (18,9 proc.), vieSieji tualetai (15,8 proc.) ir informaciniai stendai,
nukreipiamieji Zenklai (14,8 proc.). Blogiausiai — pri¢jimas, jsédimas ] baidares, valtis (36,9
proc.), pri¢jimas prie atodangy ir pan. (31,9 proc.), tarpmiestinio transporto pritaikomumas (31,3
proc.), paplidimiai ir maudyniy vietos (26,9 proc.), galimybés patekti iki turizmo objekto
vieSuoju transportu (24,9 proc.). Apie tre¢dalj respondenty j klausimg apie 12 turizmo
infrastrukttiros aspekty jvertinimg neatsake, dazniausiai respondentai, neturintys negalios.

6 lentelé. Turizmo infrastruktiiros pritaikymas Zmonéms su negalia Lietuvoje (N=1690)

Labai Patenkina- | Labai gerai Neatsakeé
blogai ir mai ir gerai
blogai

% N % N % N % N

1. Automobiliy parkavimo aikstelés |89 |151 |359 |607 |224 |378 |328 |554

2. Galimybés patekti iki turizmo 249 (421 | 337 | 569 |86 |146 |328 |554
objekto vieSuoju transportu

3. Viesieji tualetai, pritaikyti 195 | 330 |32 540 | 15,8 | 267 |32,7 |553
nejgaliesiems

4. Stovyklavietés 21,2 | 359 |363 |613 |92 156 | 33,3 | 562
5. Papludimiai ir maudyniy vietos 26,9 |454 |312 |527 |89 |[151 |33 558
6. Informaciniai stendai, 143 | 241 |38,1 |644 |14,8 |250 |32,8 |555

nukreipiamieji Zenklai

7. Tarpmiestinio transporto 31,3 | 529 |29,2 [493 |67 |114 |328 |554
pritaikomumas

8. Pri¢jimas prie atodangy, 319 | 539 |28 473 |72 |122 | 32,9 | 556
piliakalniy, piliy, apzvalgos aiksteliy
ir kity gamtos iStekliy

9. Kempingai ir nakvynés vietos 233 | 394 |36 609 |75 |127 |331 | 560

10. Maitinimo jstaigos 104 | 175 (37,7 | 637 |189 |319 |33,1 |559
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11. Zvejybos vietos, tiltai

29,1

491 | 28,7

485

8,7

147

33,6

567

12. Pri¢jimas, jsédimas j baidares,
valtis

36,9

624 | 231

391

6,7

113

33,3

562

Nagrinéjant informacijos apie turizmo galimybes ir lankytinus objektus pritaikytus
nejgaliesiems pakankamumo klausimag paaiskéjo, kad 28,8 proc. (487) Sios informacijos

pakanka, 36,3 proc. (614) nepakanka, 34,9 proc. (589) neturi nuomonés.

Siekiant detaliau i$siaiskinti kokios informacijos triiksta, respondenty buvo klausiama
apie jvairias informacijos apie turizmo galimybes ir lankytinus objektus bei jy prieinamuma sritis

(zr. 26 pav.).

Apie lankytinus objektus ir jy prieinamuma

Zmonéms su negalia

Apie turizmo marsrutus ir galimybes ten
patekti nejgaliesiems

Apie transporto organizavimo paslaugas

Apie sillomas pramogas ir laisvalaikio

paslaugas

Apie apgyvendinimo ir maitinimo paslaugas

26 pav. Informacijos apie turizmo galimybes
nejgaliesiems pakankamumas. Galimi keli atsakymai, suma virsija 100 proc.

35.8%; (140)

Apie kelioniy nejgaliesiems paslaugas _ 33.5%; (60)
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ir lankytinus objektus pritaikytus

Daugiausiai truksta informacijos apie lankytinus objektus ir jy prieinamumg zmonéms su
negalia (35,8 proc.), apie kelioniy nejgaliesiems paslaugas (33,5 proc.) ir apie turizmo marsrutus
ir galimybes ten patekti nejgaliesiems (32 proc.).
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8. Nejgaliujy saviraiskos laisvé

Siekiant iStirti nejgaliyjy ir visuomenés nuomone apie nejgaliyjy saviraiSskos laisve ir
laisve reiksti nuomong, galimybes gauti informacija, buvo uzduotas klausimas, kas labiausiai
skatina ir daro jtaka nejgaliesiems asmenims isreiksti save ir reik$ti savo nuomone (zZr. 27 pav.).

Galimybé dalyvauti nejgaliyjy visuomenini
e e ! I 57.3%(969)
organizacijy veikloje
Artimi 3 s lei i, d ]
rimi Zmones selmqs nar‘lal raugal _ 54.2%; [9‘16}
bendraminciai
Galimybé bendrauti elektroninéje erdvéje _ 51.5%; (871)
Aktyvus gyvenimo budas [ NNEEGEGEGEEE 36.3%; (614)
Bendruomeninés paslaugos, skirtos ugdyti savo
e . I 31.7%; (536)
gebéjimus, talentus
Formuojama valstybés politika - 10.8%; (182)

0 20 40 60 80

27 pav. Veiksniai, skatinantys nejgalius asmenis iSreiksti save ir reiks$ti savo nuomone.
Galimi keli atsakymai, suma virsija 100 proc.

Daugiausiai buvo paminéti Sie veiksniai, skatinantys nejgalius asmenis iSreik$ti save ir
reiksti savo nuomong: galimybé dalyvauti nejgaliyjy visuomeniniy organizacijy veikloje (57,3
proc.), artimi zmones (54,2 proc.) ir galimybé bendrauti elektroningje erdvéje (51,5 proc.). Tai
atskleidzia bendravimo svarbg nejgaliyjy saviraiskos laisvei ir laisvei reiksti savo nuomone.

‘ 9. Nejgaliuju galimybé kurti Seima ir susilaukti vaiky

Uzdavus klausima, ar Zmonéms su negalia yra sudarytos salygos patiems ripintis ir
auginti vaikus, atsaké tik trecdalis (34,6 proc.; 584) respondenty. Tai parodo, kad retas
respondentas susimasto Sia tema. Beveik pusé atsakiusiyjy (44,9 proc.) nemano, kad yra
sudarytos nejgaliesiems sglygos patiems ripintis ir auginti vaikus (zr. 28 pav.).
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Ar Zmonéms su negalia yra sudarytos salygos patiems
rupintis ir auginti vaikus?

20.5%; (120)

~_

b7,
. 34.6%; (202)

44.9%; (262)

m Taip = Ne m Neturinuomonés

28 pav. Ar Zmonéms su negalia yra sudarytos salygos patiems ripintis ir auginti vaikus?
(N=584)

Atsakymai priklauso nuo nejgaliy respondenty negalios tipo: turintys regos, proto ir
psiching negalig maziau sutinka, kad Zmonéms su negalia yra sudarytos sglygos patiems riipintis
ir auginti vaikus. Respondentai, gyvenantys dideliuose miestuose, bei respondentai, kuriy
aplinkoje yra nejgaliy Zmoniy, auginanciy vaikus, taip pat maziau sutinka su Siuo teiginiu.
Statistiskai reikSmingo skirtumo tarp kity sociodemografiniy charakteristiky respondenty ar
respondenty su negalia ar be negalios atsakymy i §j klausima néra.

10. Nejgaliujuy Svietimo bukleé ir prieinamumas

Vertindami $vietimo prieinamumo biikle nejgaliesiems Lietuvoje, daugiau nei pusé
respondenty kiekvienu atveju buvo linke vertinti patenkinamai (Zr. 7 lentele). Tai atskleidzia ne
tik vidutiniska Svietimo prieinamumo buklés vertinima, bet ir nezinojimg kaip vertinti, nesant
atsakymo ,,neturiu nuomonés“. Daugiausiai patenkinamai respondentai vertina nejgaliesiems,
iskaitant ir vaikus turin€ius specialiyjy poreikiy, pritaikyta ir prieinamg Svietimo jstaigy aplinka
(69,9 proc.) bei prieinamas pagalbines mokymaosi technologijas (68,2 proc.).
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7 lentelé. Svietimo prieinamumo biklé nejgaliesiems Lietuvoje (N=1690)

Labai blogai | Patenkina- | Labai gerai
ir blogai mai ir gerai
% N % N % N
1. Nejgaliesiems, jskaitant ir vaikus turincius 159 | 268 |69,9 |1181 |14,2 |241
specialiyjy poreikiy, pritaikyta ir prieinama
Svietimo jstaigy aplinka
2. Nejgaliesiems, jskaitant ir vaikus turin¢ius 154 | 261 |682 | 1153 |16,3 | 276
specialiyjy poreikiy, prieinamos pagalbinés
mokymaosi technologijos
3. Pakankami Zmoniskieji resursai mokymosi 233 | 394 |614 |1038 | 153 | 258
Istaigose (pedagogai, pedagogy padéjéjai, spec
pedagogai, psichologai)
4. Nejgaliems vaikams specialiosiose ugdymo 16,7 | 282 |563 |951 |27 457
istaigose suteikiama galimybé ugdyti savo
asmenybe, talentus, kiirybiskuma
5. Nejgaliesiems, jy Seimos nariams, teikiama 30,3 | 512 |557 [942 |14 236
individualizuota parama ir pagalba Svietimo
istaigose
6. Uztikrinama nejgaliems galimybé siekti norimo | 16,2 | 274 | 53 895 |308 |521
aukstojo iSsilavinimo
7. Suteikiama galimybé visiems nejgaliesiems 132 | 223 |504 |852 |364 |615
1gyti integracinj, kokybiska ir nemokama
privalomg pradinj ir vidurinj i$silavinimg

Geriausiai vertinama suteikiama galimybé visiems nejgaliesiems jgyti integracinj,
kokybiska ir nemokama privalomg pradinj ir vidurinj iSsilavinima (36,4 proc.), uZztikrinama
nejgaliems galimybé siekti norimo aukstojo iSsilavinimo (30,8 proc.) bei nejgaliesiems vaikams
specialiose ugdymo jstaigose suteikiama galimybé ugdyti savo asmenybe, talentus, kiirybiSkuma
(27 proc.). Blogiausiai vertinama teikiama nejgaliesiems, jy Seimos nariams individualizuota
parama ir pagalba Svietimo jstaigose (30,3 proc.) ir zmogiskieji resursai mokymosi jstaigose

(23,3 proc.).
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11. Sveikatos prieziiiros paslaugy kokybé ir prieinamumas nejgaliesiems

Apie pusg¢ respondenty (51,2 proc.) teigia, kad nejgalieji lygiai su visais gali pasinaudoti
kokybiskomis sveikatos priezitiros paslaugomis, Ketvirtis (25,2 proc.) — nepritaria Siam teiginiui,
like 23,6 proc. neturi nuomonés §iuo klausimu (zr. 29 pav.).

Ar nejgalieji lygiai su visais gali pasinaudoti kokybiskomis
sveikatos priezitros paslaugomis?

23.6%; (398)

\_51.2%; (866)
25.2%; (426)

—\

m Taip = Ne m Neturinuomonés

29 pav. Ar nejgalieji lygiai su visais gali pasinaudoti kokybiSkomis sveikatos prieZiiiros
paslaugomis? (N=1690)

Siekiant detaliau nustatyti sveikatos priezitiros jstaigy teikiamas paslaugas nejgaliesiems
ir jy prieinamumg Lietuvoje, respondenty, turin¢iy negalia, buvo praSoma jvertinti 8 aspektus
(zr. 8 lentelg). Vertindami sveikatos priezitiros jstaigy teikiamas paslaugas ir jy pricinamuma,
apie pus¢ respondenty kiekvienu atveju buvo linke vertinti patenkinamai. Tai, kaip ir Svietimo
buklés vertinimo atveju, atskleidzia ne tik vidutiniska sveikatos prieziiiros jstaigy teikiamy
paslaugy ir jy prieinamumo biuiklés vertinima, bet ir nezinojima kaip vertinti, nesant atsakymo
,,neturiu nuomonés*.

Geriausiai vertinama patekimo ] sveikatos prieZiliros jstaigas galimybé (45 proc.) ir
kompensuojamyjy vaisty pasirinkimo uztikrinimas (33,1 proc.). Blogiausiai vertinama
informavimas apie pasikeitimus gydymo (slaugos) procese (28,4 proc.) ir paaiSkinimas apie
skirta gydyma, slaugos procediiras, pasalin] poveikj bei galimg zalg (27,3 proc.).
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8 lentelé. Sveikatos prieZiiiros jstaigy teikiamos paslaugas, prieinamumas nejgaliesiems
(N=946)

Labai Patenkina- | Labai gerai Neatsakeé
blogai ir mai ir gerai
blogai

% N % N % N % N

1. Ar gydymosi jstaigose jus 16,8 | 159 |56,7 [536 |253 |239 |13 |12
apriipinami reikiamais
medikamentais bei slaugos
priemonémis

2. Ar jums pakanka gydymosi 195 | 184 |545 |516 |248 [235 |12 |11
istaigose specialisty tinkamoms
paslaugoms gauti

3. Ar jus gydymo jstaigose jums 284 | 269 |53 501 |175 |166 |11 |10
prieinamu btidu informuojamas apie
pasikeitimus gydymo (slaugos)
procese

4. Ar jums gydymo jstaigose jums 27,3 | 258 |50,1 |474 |212 |201 |14 |13
prieinamu btidu suprantamai
paaiskinama apie skirta gydyma,
slaugos procediiras, pasalinj poveik],
galimg Zala

5. Ar jums teiktos medicininés 16,5 | 156 | 55,2 | 522 |27 255 |14 |13
reabilitacijos paslaugos kokybiskos

6. Ar jus galite patekti j sveikatos 11,5 | 109 | 423 | 400 |45 426 |12 |11
prieziiiros jstaigas

7. Ar jums uztikrinamas aukstos 20 189 | 579 | 548 |20,7 |19 |14 |13
kokybés gydymas

8. Ar jums uZztikrinamas 16,8 | 159 |48,1 | 455 |33,1 |313 |2 19
kompensuojamyjy vaisty
pasirinkimas

Nejgaliy respondenty taip pat buvo klausiama, ar teko/tenka susidurti su neigiamu
poziiiriu, klititimis (negaléjote pasinaudoti medicinos jranga, nepatekote pas gydytojg i kabinetg
ar pan.) sveikatos prieziiiros jstaigose dél negalios. Apie pusé nejgaliy respondenty (52,5 proc.)
atsakeé, kad neteko susidurti su neigiamu poziiiriu, apie tre¢dalj (29,7 proc.) — kad teko susidurti,
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like 17,9 proc. neturéjo nuomonés Siuo klausimu (zr. 30 pav.). StatistiSkai reikSmingo skirtumo
tarp skirtingy sociodemografiniy charakteristiky ar skirtingy negalios tipy respondenty atsakymy
1 81 klausima néra.

Ar teko/tenka susidurti su neigiamu poziuriu, kliGtimis
sveikatos priezitros jstaigose dél negalios?
17.9%;(168)

L 29.7%;(281)

52.5%;(497) __~

m Taip = Ne m Neturinuomonés

30 pav. Ar teko/tenka susidurti su neigiamu poziiriu, kliitimis sveikatos prieZiiiros jstaigose

dél negalios (N=946)

Nepagarbus ar neetiskas sveikatos jstaigy
personalo elgesys
Sveikatos p.rlezmro.s js.tal.gq neprl.talkyta arba _ 13.6%; (129)
netinkamai pritaikyta aplinka
Sunkesné prieiga prie sveikatos priezitros
paslaugy teikéjy diagnostinés/gydymo jrangos
Diskriminacija dél nejgalumo _ 10.1%; (96)

Atsisakoma teikti medicinines paslaugas, _
medc B o

0 5 10 15 20

31 pav. Kliutys ar neigiamas poZitris, su kuriais teko/tenka nejgaliems asmenims susidurti
sveikatos priezitiros jstaigose. Galimi keli atsakymai, suma maZesné nei 100 proc.
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Nejgaliy respondenty taip pat buvo prasoma nurodyti arba jvardinti su kokiomis klititimis
ar neigiamu pozitriu teko/tenka susidurti sveikatos priezitros jstaigose. Taciau | klausimg atsake
tik dalis respondenty, nors buvo galimi keli atsakymy variantai (zr. 31 pav.). Daugiausiai — 15,4
proc. nejgaliy asmeny kaip klititj pamin¢jo nepagarby ar neetiska sveikatos jstaigy personalo
elgesi, maziausiai — 4 proc. atsakiusiyjy paminéjo atsisakymg teikti medicinines paslaugas,
pagalbg.

12. Nejgaliyju galimybés dalyvauti darbo rinkoje

Nagrinéjant nejgaliyjy ir visuomenés nuomone apie nejgaliyjy galimybes dalyvauti darbo
rinkoje ir nejgaliesiems teikiamas pagalbos priemones, buvo prasoma nurodyti, kas turi
didziausig jtaka ir motyvacija nejgaliajam dalyvauti darbo rinkoje (zr. 32 pav.).

Tinkamas darbdaviy pozidris j nejgalius
darbuotol I 58.2%; (984)
arbuotojus
Darbas kaip pragyvenimo 3altinis _ 44.8%; (757)
Galimybe bati naudingu ||| NG 38.2%; (645)
Pasitikejimas savimi [N 32.8%; (555)
Galimybe dirbti socialinese jmonese || 24.9%; (420)
Jgytas aukstasis isilavinimas _ 23.6%; (399)

0 20 40 60 80

32 pav. Veiksniai, turintys didZiausia jtaka ir motyvacija nejgaliam dalyvauti darbo
rinkoje. Galimi keli atsakymai, suma virsija 100 proc.

Dazniausiai buvo paminimas tinkamas darbdaviy poziiiris j nejgalius darbuotojus (58,2
proc.) ir darbas kaip pragyvenimo Saltinis (44,8 proc.). MaZziausiai paminétas veiksnys — jgytas
aukstasis iSsilavinimas (23,6 proc.).

Giliau buvo analizuojama, kokie respondentai pasirinko atsakymg ,,galimybé dirbti
socialinése jmonése kaip priemong nejgaligjam dalyvauti darbo rinkoje. Beveik puse i§ 420
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respondenty, pasirinkusiy Sig priemong, sudaro respondentai, turintys negalig (47,9 proc., 201),
likusieji negalios neturi. Sig priemong pasirinko apie 23 proc. respondenty, turin¢iy fizing, regos
ar klausos negalig bei Siek tieck maziau (16,9 proc.) — turintys proto ar psiching negalig (zr. 33
pav.).

e
w

23%; (112) 23.6%; (37) 23%; (31)

I I I |

Turintys fizine Turintys klausos Turintys regos Turintys proto ir
negalig negalig negalig psichine negalig

= [ )
o w o

Respondenty procentas

w

33 pav. Turindiy skirtingag negalia respondenty galimybés dirbti socialinése jmonése
pasirinkimas (procentas pagal kiekvieng skirtingos negalios tipo respondenty grupe, tad
suma nelygi 100 proc.) (N=201)

| 13. Nejgaliyju galimybés dalyvauti politiniame ir visuomeniniame gyvenime

Visy respondenty buvo prasoma jvertinti nejgaliyjy galimybes dalyvauti politiniame ir
visuomeniniame gyvenime, jskaitant dalyvavimg rinkimuose (zr. 9 lentele). Daugiausia
pritariama teiginiams, kad nejgalieji gali laisvai pasirinkti kandidatg ar partija (67 proc.), kad
ilgalaikés globos jstaigose gyvenantiems asmenims, kurie negali nuvykti j balsavimo apylinke,
sudaromos galimybés balsuoti pasinaudojant alternatyviomis balsavimo formomis (51,7 proc.) ir
tinkamai, aiSkiai ir suprantama kalba pateikiama informacija nejgaliems rinkéjams apie
kandidatus (49,3 proc.).

Daugiausiai nepritariama teiginiams, kad balsavimo apylinkiy patalpos yra tinkamai
pritaikytos Zmonéms su negalia (46,3 proc.) ir kad politinés partijos uZztikrina, kad jy kampanijos
medziaga buty prieinama jvairios negalios zmonéms (Brailio rastu, gesty kalba, lengvai skaitoma
kalba) (44,8 proc.).
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9 lentelé. Nejgaliyjy galimybiy dalyvauti politiniame gyvenime (N=1690)

Sutikimas su Zemiau nurodytais teiginiais Taip Ne Neturi
nuomoneés

% N % N % N

1. Nejgaliyjy, turin¢iy psiching ir proto negalia, 28 473 1 32,3 | 546 | 39,7 |671
teisés balsuoti ribojamos

2. llgalaikés globos jstaigose gyvenantiems 51,7 | 873 |149 |251 |335 |565
asmenims, kurie negali nuvykti j balsavimo
apylinke, sudaromos galimybés balsuoti
pasinaudojant alternatyviomis balsavimo

formomis.

3. Nejgalieji gali laisvai pasirinkti kandidatg ar 67 1132 | 11,2 | 191 | 21,7 | 367
partija

4. Tinkamai, aiskiai ir suprantama kalba 493 832 |222 |375 |285 |483

pateikiama informacija nejgaliems rinkéjams
apie kandidatus

5. Balsavimo apylinkiy patalpos yra tinkamai 27,9 | 472 | 46,3 | 782 |[258 |436
pritaikytos Zmonéms su negalia

6. Nejgalieji aktyviai jtraukiami (per jiems 26,8 | 453 |343 |579 |389 |657
atstovaujancias organizacijas) j sprendimy
priémimo procesa dél klausimy, susijusiy su
nejgaliyjy reikalais.

7. Politinés partijos uztikrina, kad jy kampanijos 185 | 313 |44,8 |75 |36,7 |620
medZiaga bty prieinama jvairios negalios
zmonéms (Brailio rastu, gesty kalba, lengvai
skaitoma kalba)

8. Klausos negalig turintiems asmenims rinkimy 24,1 | 407 | 356 |602 |403 |681
debatai verciami i gesty kalba

9. Uztikrinamas pakankamas ir biitinas paramos 316 |533 303 |511 |382 |645
teikimas, kad balsuoti galéty visi asmenys,
nepaisant negalios pobiidzio

Be nejgaliyjy galimybiy dalyvauti politiniame gyvenime ir balsavime rinkimuose taip pat
buvo klausiama apie nejgaliyjy dalyvavima nevyriausybiniy organizacijy veikloje. 67,7 proc.




(640) respondenty, turin€iy negalig, dalyvauja nevyriausybiniy organizacijy veikloje.
Analizuojant atsakymus nerasta statistiS8kai reikSmingo skirtumo tarp turin¢iy skirtingas
sociodemografines charakteristikas respondenty atsakymy bei tarp turinéiy skirtingus negalios
tipus respondenty atsakymy.

14. Nejgaliyjy galimybés dalyvauti kultiiringje ir sporto srityse

Respondenty buvo praSoma jvertinti ar suteikiamos galimybés lygiai su kitais asmenimis
dalyvauti kultiriniame gyvenime, aktyvaus poilsio, laisvalaikio ir sporto srityse (zr. 10 lentele).
Daugiausia yra pritarianciy teiginiui, kad nejgaliesiems uZztikrinama galimybé¢ organizuoti, plétoti
ir dalyvauti jiems skirtoje sporto ir rekreacinéje veikloje (54,3 proc.). Daugiausia nepritarianciy
yra teiginiams, jog yra uztikrinama, kad nejgalts vaikai turéty vienodas galimybes su kitais
vaikais dalyvauti zaidimuose, laisvalaikio ir sporto veikloje (35,8 proc.) ir kad nejgaliesiems
sudarytos tinkamos salygos naudotis sporto kluby paslaugomis (34,9 proc.). Atkreiptinas
démesys, kad trecdalis, o kai kuriais atvejais ir daugiau respondenty neturi nuomonés §iuo
Klausimu.

10 lentelé. Galimybés nejgaliesiems lygiai su Kitais asmenimis dalyvauti aktyvaus poilsio,
laisvalaikio ir sporto veikloje (N=1690)

Sutikimas su Zemiau nurodytais teiginiais Taip Ne Neturi
nuomonés

% N % N % N

1. Nejgaliesiems  uztikrinama  galimybé 543 | 918 |17 287 | 28,7 | 485
organizuoti, plétoti ir dalyvauti jiems skirtoje
sporto ir rekreacinéje veikloje

2. Neijgaliesiems suteikiamos visos informacinés 38,2 | 645 | 29,2 |493 |32,7 |552
paslaugos  apie  organizuojamus  turizmo,
laisvalaikio ir sporto renginius ir veiklas.

3. Uztikrinama, kad nejgalieji galéty patekti j |33,9 | 573 |322 |545 |338 |572
sporto, rekreacinius ir turizmo objektus

4. Uztikrinama, kad nejgalis vaikai turéty |27,7 | 468 |358 |605 |365 |617
vienodas galimybes su kitais vaikais dalyvauti
zaidimuose, laisvalaikio ir sporto veikloje

5. Nejgaliesiems sudarytos salygos sportuoti 336 |567 |314 [531 |35 592
atviruose miesto sporto aikStynuose

6. Nejgaliesiems sudarytos tinkamos salygos |[24,4 |413 |349 |590 |40,7 |687
naudotis sporto kluby paslaugomis
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Papildomai buvo klausiama, ar klausos negalig turintiems nejgaliesiems uztikrinama teisé
lygiai su kitais asmenimis zitréti televizijos programas, filmus, teatro spektaklius, dalyvauti
kitokioje kulttirinéje veikloje.

Ar klausos negalig turintiems nejgaliesiems uztikrinama
teisé lygiai su kitais asmenimis ziuréti televizijos
programas, filmus, teatro spektaklius, dalyvauti

kulturinéje veikloje?

27.3%; (462)

72.7%; (1228)

m Taip m Ne

34 pav. Ar klausos negalia turintiems nejgaliesiems uZtikrinama teisé lygiai su Kkitais
asmenimis ziuréti televizijos programas, filmus, teatro spektaklius, dalyvauti Kitokioje
kultiirinéje veikloje (N=1690)

Du trecdaliai respondenty (72,7 proc.) teigia, kad tokia teis¢ klausos negalig turintiems
nejgaliesiems néra uztikrinama, like 27,3 proc. — kad yra uztikrinama. Analizuojant atsakymus
nerasta statistiSkai reikSmingo skirtumo tarp turin€iy skirtingas sociodemografines
charakteristikas ir negalios tipus respondenty atsakymy bei tarp turinCiy ir neturin¢iy negalig
respondenty atsakymy.

15. Nejgaliyjy galimybé integruotis ir savarankiskai gyventi bendruomenéje

Paskutinis klausimy blokas susijes su nejgaliyjy ir visuomenés nuomone apie nejgaliyjy
galimybes integruotis ir savarankiskai gyventi bendruomenéje, nuomone apie socialinés globos
(institucines) jstaigas Lietuvoje.

Paklausti, ar Lietuvoje proto ar psichikos negalig turintys zmonés gali gyventi
savarankiskai bendruomenéje, pusé respondenty (50,1 proc.) mano, kad taip, gali su specialisty
priezitira ir pagalba, trecdalis (30,5 proc.) mano, kad ne, tokie Zmonés turi gyventi socialinés
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globos istaigose (zr. 33 pav.). 18,5 proc. respondenty neuréjo nuomonés siuo klausimy ir 0,8
proc. pateiké savo atsakymus, kuriuos galima suskirstyti j tris pagrindines grupes:

1) tai priklauso nuo proto ar psichikos negalios lygio,
2) gali gyventi savarankisSkai bendruomeng¢je su artimyjy pagalba,
3) kiekvieng atvejj reikia vertinti individualiai.

Taip, gali su specialisty priezitra ir pagalba _ 50.1%; (847)
Ne, tokie Zzmonés tL.Jr‘I gwenh socialinés globos _ 30.5%: (515)
jstaigose

Kita I 0.8%; (13)

Neturiu nuomones _ 18.6%;(315)

10 20 30 40 50 60

o

35 pav. Ar Lietuvoje proto ar psichikos negalig turintys Zmonés gali gyventi savarankiskai
bendruomenéje? (N=1690)

Turintys negalig respondentai Siek tick dazniau pritaria teiginiui, kad proto ar psichikos
negalig turintys zmonés gali gyventi savarankiskai bendruomenéje su Specialisty prieziiira ir
pagalba, nei neturintys negalios respondentai. Taip pat respondentai, savo tolerancija jverting 7-
10 baly bei respondentai, turintys salytj su nejgaliais Zzmonémis, auginanciais vaikus, labiau
pritaria Siam teiginiui. StatistiSkai reikSmingo skirtumo tarp kity sociodemografiniy
charakteristiky respondenty atsakymy j §j klausimag néra.

Siekiant istirti respondenty nuomong apie institucines socialinés globos jstaigas Lietuvoje
buvo pateiktos dvi alternatyvos: uz ir prie§ socialinés globos jstaigas (zr. 34 pav.). Apie pusé
respondenty mano, kad institucinés Socialinés globos istaigos uZztikrina asmeny prieziiirg ir
saugumg, 16,4 proc. respondenty mano, kad instituciniy socialinés globos jstaigy neturi likti,
vietoj jy turi buti pasitlytos alternatyvios bendruomeninés paslaugos. 36 proc. respondenty
neturi nuomonés $iuo klausimu, 1,1 proc. (18) respondenty pateiké kitus atsakymus, kuriuos
galima sugrupuoti j tris grupes:
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1) institucines globos jstaigos reikalingos, taciau reikty gerinti jy darba, Kelti
grieztesnius reikalavimus jy darbuotojams, plésti paslaugy spektra, kad artimieji
galéty ne tik aplankyti, bet ir apsistoti;

2) institucines globos jstaigos yra biurokratinés organizacijos, ne visada uztikrina
asmeny tinkama prieziiirg ir sauguma, o kartais net pazeidzia jy teises;

3) kokios bebiity institucinés globos jstaigos, jos reikalingos, nes bendruomeninés
paslaugos bejégés su tokiais ligoniais.

Nuomoné apie socialinés globos (institucines) jstaigas
Lietuvoje?

36%; (608)

m Uz

m Prie$
6.5%:; (787)
Kita

Neturi nuomoneés

1.1%; (18)
16.4%; (277)

36 pav. Nuomoné apie socialinés globos (institucines) jstaigas Lietuvoje (N=1690)

Analizuojant atsakymus apie socialinés globos (institucines) jstaigas Lietuvoje pagal
sociodemografines charakteristikas visy pirma iSsiskiria didziyjy miesty gyventojai, kurie
maziausiai (36,3 proc.) nei kity gyvenamuyjy vietoviy respondentai (nuo 47,2 proc. miestuose iki
51,4 proc. kaimuose) pritaria teiginiui, kad ,,institucinés socialinés globos jstaigos uZztikrina
asmeny prieziiirg ir sauguma (Zr. 11 lentele). Taip pat didziyjy miesty respondentai statistiskai
reikSmingai dazniau (43,5 proc.) neturi nuomonés apie socialinés globos (institucines) jstaigas
Lietuvoje nei kity gyvenamyjy vietoviy respondentai (nuo 35,9 proc. miestuose iki 32,8 proc.
kaimuose).

11 lentelé. DidZiyju miety gyventoju pritarimas teiginiams apie socialinés globos
(institucines) jstaigas Lietuvoje (N=1690)

Didmiestis Miestas Miestelis Kaimas

% N % N % N % N

1. Institucinés Socialinés globos 36,3 | 120 |47,2 |369 |51,7 | 149 |51,4 | 149
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Jstaigos uztikrina asmeny
priezilirg ir sauguma

2. Instituciniy socialinés globos | 18,4 | 61 15 125 | 16 46 155 |45
jstaigy neturi likti, vietoj jy turi
buti  pasitlytos alternatyvios
bendruomeninés paslaugos

3. Kita 1.8 6 0,9 7 1,4 4 0,3 1

4. Neturi nuomonés 435 |144 |359 |280 |309 |89 32,8 | 95

Taip pat respondentai, savo tolerancijg jverting 7-10 baly, reéiau pasisako, kad
institucinés socialinés globos jstaigos uztikrina asmeny priezitirg ir sauguma, nei Kitose vietose
gyvenantys ar jverting savo tolerancija Zemesniais balais respondentai. Taciau respondentai,
kurie savo artimoje aplinkoje turi nejgaliy asmeny, auginanciy vaikus, dazniau pasisako uz
institucines globos jstaigas, o neturintys — daZniau neturi nuomoneés Siuo klausimu. StatistiSkai
reikSmingo skirtumo tarp kity sociodemografiniy charakteristiky respondenty atsakymy j §j
klausimg néra.

Paklausus, kokios srities paslaugos lemia sékminga zmoniy su negalia integracija i
visuomeng, dazniausiai minimos dienos uzimtumo paslaugos (55,8 proc.), darbo vieta (44,4
proc.) ir asmeninis asistentas (36,4 proc.) (zr. 35 pav.).

Dienos uzimtumas | 25 (943)
Darbo vieta | 44.4%; (750)
Asmeninis asistentas || NG 363 (614)
Mokymasis, studijos [ N N N 29%; (490)
Transportas | 26 5%; (453)
Poilsis |GGG 15.35%;(267)

Kita | 0.2%;(33)

0 10 20 30 40 50 60

37 pav. Paslaugy sritys, lemiancios sékmingg Zmoniy su negalia integracija j visuomeneg.
Galimi keli atsakymai, suma virsija 100 proc.
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Kiek re¢iau minimos mokymosi, studijy (29 proc.) ir transporto (26,8 proc.) paslaugos
bei poilsio paslaugos ) (15,8 proc.). Tarp ,kita“ buvo paminéta: aplinkos nejgaliesiems
pritaikymo paslaugos, didesné finansiné valstybés parama, pasikeites pozilris | zmones su
negalia.

16. ISvados ir rekomendacijos

Bendrosios isvados

1. Tyrimas atskleidé, kad nemaza dalis respondenty, ypac¢ neturinCiy negalios, neturi
nuomongs apie nejgaliyjy padétj, jy teisiy pazeidimus ir galimybes jvairiuose gyvenimo
srityse. Tai rodo, kad daznu atveju turiniy negalig ir neturiniy negalios Zmoniy
pasauliai yra atskiri, nepersidengiantys tarpusavyje. Tai mazina neturin¢iy negalios
zmoniy informuotumg ir susimgstyma apie nejgaliyjy gyvenimg. Savo ruoztu tai gali
daryti neigiamg jtakg visuomenés palaikymui nejgaliyjy padéties gerinimo priemonéms.

Rekomendacija (1): Stiprinti turin¢iy negalig ir neturiniy negalios suaugusiy zmoniy
bendravimg tarpusavyje, organizuojant daugiau bendry iniciatyvy ir renginiy, jtraukiant j
Siy renginiy organizavima nejgaliyjy bendruomenes tiek miestuose, tiek kaimo vietovése.

Rekomendacija (2): Nuo pat mazumés palaikyti turin€iy ir neturiniy negalig vaiky
ugdyma kartu tiek bendrojo ugdymo mokyklose, tiek neformalaus ugdymo veikloje,
bendruose renginiuose ir iniciatyvose, siekiant supaZindinti su nejgaliaisiais, juos
suprasti, taip suartinant turin¢iy negalig ir neturin¢iy negalioS gyvenimus.

Rekomendacija (3): Informuoti visuomen¢ apie nejgaliyjy gyvenimag, pasiekimus ir
problemas, pasitelkiant ziniasklaida, populiarius leidinius.

2. Tyrimo metu Salia sociodemografiniy veiksniy, daranciy itaka respondenty atsakymams,
18rySkejo tokiy veiksniy, kaip subjektyvios tolerancijos lygis ir sgly€io su nejgaliaisiais
turé¢jimo svarba, kartais pranokstanti tokiy veiksniy, kaip amzius, i$silavinimas, lytis ir
gyvenamoji vietove, svarbg. Ypac tai atsiskleidzia vertybiniuose klausimuose, kuriuose
reikia jvertinti nejgaliyjy teisiy pazeidziamuma, visuomenés draugiskuma nejgaliesiems
ir panaSiai. Tyrimo rezultatai patvirtino, kad labiausiai save tolerantiSkais laikantys
respondentai ar turintys salytj su nejgaliaisiais respondentai yra socialiai labiau jautrts ir
atpazjstantys nejgaliyjy teisiy diskriminacija, teisiy pazeidimus, labiau pritaria bendram
turinciy ir neturinéiy negalig vaiky ugdymui ir pan.

Rekomendacija (4): Prisidéti prie visuomenés ir ne tik visuomeneés, bet ir nejgaliyjy
tolerancijos visoms pazeidziamoms visuomenés grupéms didinimo.



3. Tyrimas atskleide, kad respondentams vis dar nepakanka bendros informacijos apie

zmogaus teises ir informacijos, kur reikéty kreiptis dél pazeisty teisiy: daugiau nei pusé
respondenty teigé, kad informacijos apie zmogaus teises nepakanka, ir beveik du
treCdaliai respondenty nezinoty, kur kreiptis dél pazeisty zmogaus teisiy.

Rekomendacija (5): Stiprinti institucijy pastangas kelti Lietuvos gyventojy sgmoninguma
ir informuotuma apie Zmogaus teises ir jy gynima.

Pusé respondenty teigia, kad visuomen¢ vis dar nedraugiska nejgaliesiems, kad nejgalieji
vis dar sulaukia daug netinkamo aplinkiniy démesio, repliky, diskriminacijos.
Diskriminacija pasireiskia visose srityse: darbo aplinkoje, mokslo jstaigose, medicinos,
sporto, kultiiros, bendravimo, transporto, kelioniy ir kitose srityse.

Rekomendacija (6): Tik bendros visos visuomenés ir valdzios institucijy pastangos visy
anks¢iau minéty rekomendacijy kryptimis palaipsniui gali paskatinti visuomene tapti
labiau draugiska, supratinga ir démesinga nejgaliesiems. Siuo aspektu reikéty iSnaudoti
nevyriausybiniy organizacijy potencialg ir didinti visuomengs Svietima.

Vienas i$ daugiausiai priekaiSty susilaukiantis nejgaliyjy gyvenimo aspektas yra susijes
su nejgaliesiems pritaikyta fizine ir informacine aplinka, pri¢jimu prie objekty praktiskai
visose gyvenimo srityse, ar tai biity $vietimo ar sveikatos apsaugos jstaigos, ar balsavimo
apylinkés, turizmo objektai, kulttros, sporto ir laisvalaikio renginiai ir panasiai.

Rekomendacija (7): Formuojant politikg skirti padidinta démesj, kad nejgaliesiems bty
prieinami reikalingi objektai ir tinkama aplinka. Gerinti nejgaliyjy priéjima prie jiems
reikalingy objekty, pritaikyti jiems tinkamg aplinka.

Rekomendacija (8): VieSinti ir populiarinti universalaus dizaino sgvoka ir principus.
Plétoti universaly dizaing ir jo diegima.

Si visuomenés apklausa suteiké daug duomeny apie visuomenés nuomone jvairiais
Jungtiniy tauty Nejgaliyjy konvencijos jgyvendinimo aspektais, tai sudaro galimybg
priimti duomenimis grjstus nejgalyjy teisiy uztikrinimo politikos sprendimus. Salia
visuomenés nuomones iStyrimo, §i apklausa taip pat pasitarnavo kaip priemoné
visuomenges nariams susimastyti apie nejgalyjy problemas.

Rekomendacija (9): Siekiant stebéti Jungtiniy tauty Nejgaliyjy konvencijos nuostaty
jgyvendinimo pazangg ir priimti duomenimis gristus nejgaliyjy teisiy uZztikrinimo
politikos sprendimus sitiloma atlikti tokig nejgalyjy ir visuomenés nuomones apklausg,
patobulintg pagal Sio tyrimo rezultatus, ne reciau kaip kas 2-3 metai.

Rekomendacija (10): I tolimesnius tyrimus, skirtus Jungtiniy tauty Nejgaliyjy teisiy
konvencijos nuostaty jgyvendinimo steb&jimui, jtraukti daugiau klausimy apie salytj su
nejgaliaisiais, pavyzdziui, ar respondentai artimoje aplinkoje turi zmoniy su negalia ar
panasiai.
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Rekomendacija (11): | tolimesnius tyrimus, skirtus Jungtiniy tauty Neigaliyjy teisiy
konvencijos nuostaty jgyvendinimo stebé&jimui ir situacijos gerinimui, taip pat jtraukti
pagrindines su nejgaliaisiais dirbancias specialisty grupes, pavyzdziui, bendrojo lavinimo
mokykly pedagogy ir jy padéjéjy, nejgalyjy globos jstaigy darbuotojus, nejgaliyjy
nevyriausybiniy organizacijy darbuotojus, darbdavius ir panasiai.

Rekomendacija (12): Patartina inicijuoti nejgaliyjy vaizdavimo ziniasklaidoje tyrima,
siekiant iSsiaiskinti, kaip pagerinti informacijos apie nejgaliyjy gyvenimga pateikima.

ISvados dél Jungtiniy tauty Nejgaliyjy konvencijos jgyvendinimo

Tyrimo rezultatai parodé, kad du trec¢daliai respondenty mano, kad zmogaus su negalia
teisés yra pazeidziamos. Labiausiai pazeidziamos, respondenty nuomone, proting,
psiching bei fizing negalig turin¢iy Zmoniy teisés. Taip pat atkreiptas démesys, kad tai dar
priklauso ir nuo turimo negalios lygio. Moterys, zmonés su aukstesniu nei vidurinis
i$silavinimu bei gyvenantys didmiesCiuose ar miestuose yra labiau link¢ manyti, kad
Zmoniy su negalia teisés Lietuvoje yra pazeidziamos.

Rekomendacija (13): Daugiau démesio skirti zemesnio iSsilavinimo ir gyvenanciy
mazuose miesteliuose bei kaimuose Zmoniy Svietimui apie nejgaliyjy, ypac turinciy
protine, psiching ar fizing negalia, teisiy pazeidimus. Labiau jtraukti vyrus j Sias Svietimo
priemones ir bendrai | nevyriausybiniy organizacijy, besirlipinan¢iy Zmogaus teisiy
apsauga, veikla.

Beveik du trecdaliai respondenty néra girdéje apie Jungtiniy tauty Nejgaliyjy teisiy
konvencija. Turintys negalig, turintys aukS$tesnj iSsilavinimg bei gyvenantys
didziuosiuose miestuose ir miestuose dazniau teigeé, kad yra girdéje apie §j nejgaliyjy
teises nustatantj dokumenta.

Rekomendacija (14): Teikiant informacija apie Jungtiniy tauty Nejgaliyjy teisiy
konvencija daugiau démesio skirti Zzmonéms, neturintiems negalios, Zemesnio
i§silavinimo ir gyvenantiems mazuose miesteliuose bei kaimuose, nes jie gauna maziau
informacijos apie §j nejgaliyjy teises nustatant] dokumenta.

Daugiausiai informacijos apie Jungtiniy tauty teisiy konvencijg respondentai suzino i$
Ziniasklaidos: apie pus¢ jy suzino i§ televizijos, radijo, spaudos, tik penktadalis i§
nejgaliyjy nevyriausybiniy organizacijy bei penktadalis i$ interneto ir socialiniy tinkly.
Tad nepakankamai yra iSnaudojamas nejgaliyjy nevyriausybiniy organizacijy
informacijos skleidimo kanalas.

Rekomendacija (15): stipriau jtraukti nejgaliyjy draugijas ir Kitas nevyriausybines
organizacijas 1 informacijos apie Jungtiniy tauty Nejgaliy teisiy konvencijg ir bendrai
Zmogaus teises skleidimg.
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10. Net pus¢ respondenty nezino apie tai, ar Lietuvoje uztikrinamas Jungtiniy tauty

11.

12.

13.

14.

Nejgaliyjy teisiy konvencijos nuostaty jgyvendinimas. Tad apie Nejgaliyjy teisiy
konvencijos nuostaty uZztikrinimo jgyvendinimg nezino tiek nejgalieji, tiek negalios
neturintys, skirtingo amziaus ir iSsilavinimo, gyvenantys tiek miestuose, tiek kaimuose
respondentai.

Rekomendacija (16): Daugiau démesio skirti informuojant visuomene¢ apie Jungtiniy
tauty Nejgaliyjy teisiy konvencijos nuostaty jgyvendinimg.

ISvados apie nejgaliy motery bei vaiky padétj ir galimybes jvairiose gyvenimo srityse

Tyrimo rezultatai parod¢, kad du tre¢daliai respondenty pritaria teiginiui, kad moterys ir
vyrai su negalia patiria vienodg diskriminacijg. Taciau trecdalio respondenty nuomone,
néra lygiy galimybiy tarp turinCiy ir neturiniy negalia motery dirbti, kurti ir siekti
karjeros. Moterys ir turintys aukstesnj i$silavinimg respondentai labiau pritaria Siam
teiginiui.

Rekomendacija (17): Daugiau démesio skirti iSrySkinant ir mazinant turinéiy ir neturin¢iy
negalig motery lygias galimybes dirbti, kurti ir siekti karjeros.

Daugiau nei du trecdaliai respondenty teigia, kad vaikai su negalia labiau patiria
diskriminacija lyginant su vaikais neturinciais negalios. Tai du kartus daugiau, nei
nejgaliy motery atveju, kas atskleidzia, kad jvairiy sociodemografiniy charakteristiky
respondentai Zymiai jauriau suvokia nejgaliy vaiky diskriminacija. Svietimo sistema,
sporto ir laisvalaikio sritys yra labiausiai démesio reikalaujancios, siekiant pagerinti
nejgaliy vaiky padeti.

Rekomendacija (18): Daugiau démesio skirti gerinant nejgaliy vaiky padétj $vietimo
sistemoje, sporto ir laisvalaikio srityse.

Pusé respondenty pritaria, kad nejgaliis vaikai buty ugdomi bendrojo lavinimo
mokykloje. Visgi atkreipiamas démesys, kad tai priklauso nuo turimos negalios tipo ir
sunkumo, mokyklos mokytojy ir jy padéjéjy pasiruo§imo, finansavimo, klasiy dydzio bei
panasiai. Respondentai, turintys regos ir ypa¢ klausos negaliag maziau pritaria tam, kad
vaikai su negalia turéty buti ugdomi bendrojo lavinimo mokykloje. O respondentai su
auks$tesniu iSsilavinimu, aukStesne subjektyvia tolerancija ir turintys salytj su
nejgaliaisiais dazniau pritar¢, kad nejgaliis vaikai turéty biiti ugdomi bendrojo lavinimo
mokyklose. Tai atskleidzia aukStesnio iSsilavinimo, didesnés tolerancijos ir saly¢io su
nejgaliaisiais svarba.

Pusé respondenty sutikty, kad jy vaiko klaséje/darzelio grupéje biity ugdomas vaikas su
specialiais poreikiais ar sunkia negalia. Dazniausios prieZastys, kodél respondentai
nesutikty, kad vaikai su negalia biity ugdomi jy vaiko klasé¢je ar darzelio grupéje:
nejgalius vaikus skriausty sveiki vaikai, per mazai mokytojy ir jy padéjéjy, reikia
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15.

16.

17.

specialios priezitiros, todél geriau ugdyti specializuotose mokyklose su specialistais,
reabilitacija ir poilsiu, nejgaliis vaikai trukdyty sveikiems vaikams mokytis, nejgaliems
vaikams buty per sunku mokytis, pedagogai neturi pakankamo iSsilavinimo dirbti su
negalig turin€iais vaikais.

Pagrindinés sitilomos priemonés, kurios turéty buti naudojamos jtraukiant vaikus su

visuomenés Svietimas ir tolerancijos ugdymas.

Rekomendacija (19): Nors visuomenés palaikymas nejgalius vaikus ugdyti bendrojo
lavinimo mokyklose gana didelis, svarbu lankstumas ir individualizuotas poziiris |}
nejgalaus vaiko ugdymag bendrojo ugdymo mokykloje, mokyklos pasiruoSimas ugdyti
tokius vaikus bei visuomenés $vietimas ir tolerancijos ugdymas.

ISvados apie nejgaliyjy galimybe kurti Seimgq ir susilaukti vaiky

Tyrimas atskleidé, kad respondentai labai retai susimasto apie saglygy nejgaliesiems kurti
Seimg ir susilaukti vaiky sudaryma, nes tik trecdalis respondenty atsaké j uzduoty
klausimg. Beveik pusé atsakiusiyjy nemano, kad tokios salygos yra sudarytos. Turintys
regos, proto ir psiching negalig respondentai, gyvenantys dideliuose miestuose bei
turintys salyti su nejgaliais Zmonémis respondentai yra maziau linke sutikti, kad
zmonéms su negalia yra sudarytos salygos patiems riipintis ir auginti vaikus.

Rekomendacija (20): Stiprinti paramg nejgaliyjy Seimoms auginan¢ioms nejgalius vaikus.

ISvados apie nejgaliyjy padétj ir galimybes uZimtumo, darbo rinkos srityje

Kiek maziau nei du tre¢daliai respondenty mano, kad nejgaliis asmenys turi galimybe
dalyvauti darbo rinkoje. Didziausig jtakg ir motyvacija nejgaliajam dalyvauti darbo
rinkoje, respondenty nuomone, daro tinkamas darbdaviy pozitiris j nejgalius darbuotojus,
darbas kaip pragyvenimo Saltinis ir galimybé biiti naudingu. MaZiausiai paminétas
veiksnys yra jgytas aukstasis i$silavinimas.

Rekomendacija (21): Skatinti darbdavius gerinti poziiirj j nejgaliuosius tiek per bendra

visuomeneés Svietimg ir tolerancijos ugdyma, tiek per sékmingus pavyzdzius ir paramg
darbdaviams.

ISvados apie nejgaliyjy padétj Svietimo srityje
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19.

20.

21.

Du trecdaliai respondenty mano, kad nejgalis asmenys turi galimybe dalyvauti bendrojo
ugdymo Svietimo sistemoje. Visgi vertindami Svietimo prieinamumo bukle nejgaliesiems
Lietuvoje, daugiau nei pus¢ respondenty vertino tik patenkinamai. Geriausiai vertinama
suteikiama galimybé visiems nejgaliesiems jgyti integracinj, kokybiska ir nemokamag
privaloma pradinj ir vidurinj i$silavinima bei galimybé siekti aukStojo iSsilavinimo.
Blogiausiai vertinama teikiama individualizuota parama ir pagalba Svietimo jstaigose bei
zmogiskieji resursai mokymosi jstaigose.

Rekomendacija (22): Pagerinti teikiamg nejgaliesiems ir jy S$ecimos nariams
individualizuotg paramg ir pagalbg Svietimo jstaigose bei padidinti su nejgaliaisiais
dirban¢iy mokytojy bei jy padéjéjy, logopedy, spec.pedagogy skaiCiy mokymosi
istaigose.

Visgi galimybés nejgaliems asmenims, dél atsiradusio nejgalumo, persikvalifikuoti ir
mokytis, jvertintos gana santdriai, tik 2/5 respondenty mano, kad tokios galimybés
sudarytos.

Rekomendacija (23): Didinti tiek paciy nejgaliyjy, tieck visuomenés informuotumg apie
nejgaliyjy persikvalifikavimo galimybes.

ISvados apie nejgaliyjy saviraiskos laisve ir laisve reiksti nuomone

Labiausiai skatina ir daro jtaka nejgaliesiems asmenims iSreikSti save ir reik$ti savo
nuomong galimybé dalyvauti nejgaliyjy visuomeniniy organizacijy veikloje, artimi
Zzmones ir galimybé bendrauti elektroningje erdvéje. Tai atskleidZia bendravimo svarba
nejgaliyjy saviraiSkos laisvei ir galimybei gauti informacijg.

Rekomendacija (24): Siekti, kad dauguma nejgaliyjy galéty naudotis Siuolaikinémis
informacijos gavimo ir komunikavimo priemonémis, bty jtraukti j nejgaliyjy ir kity
nevyriausybiniy organizacijy ir bendruomeniy veiklg. Taciau kartu skatinti nejgaliyjy
aktyvy gyvenimo biida, stiprinti bendruomenines paslaugas, skirtas ugdyti nejgaliyjy
geb¢jimus, talentus.

ISvados apie nejgaliyjy judéjimgq Salies ribose ir uz jos riby

Apie 60 proc. respondenty, turin¢iy klausos, regos, proto ir psiching negalia atsaké i§ vis
nekeliaujantys. Daugiausiai trukdo keliauti menkos finansinés galimybés. Turizmo
infrastruktiiros pritaikymg Zmonéms su negalia Lietuvoje respondentai jvertina
vidutiniSkai, nurodydami 4-6 balus i§ deSimties. Geriausiai buvo jvertintos automobiliy
parkavimo aikStelés, maitinimo jstaigos, vieSieji tualetai ir informaciniai stendai,
nukreipiamieji zenklai. Blogiausiai — pri¢jimas prie jvairiy turizmo objekty, transporto
prieinamumas ir pritaikomumas nejgaliesiems.
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23.

24,

25.

26.

Rekomendacija (25): Pagerinti pri¢jima nejgaliesiems prie jvairiy turizmo objekty,
transporto prieinamumag ir pritaikomuma.

Dviem penktadaliams respondenty nepakanka informacijos apie turizmo galimybes ir
lankytinus objektus nejgaliesiems. Daugiausiai triiksta informacijos apie lankytinus
objektus ir jy priecinamuma Zmonéms su negalia, apie kelioniy nejgaliesiems paslaugas,
turizmo marsrutus ir galimybes ten patekti nejgaliesiems.

Rekomendacija (26): Daugiau démesio skirti informacijos apie turizmo galimybes
nejgaliesiems sklaidai turizmo informacijos centruose, turizmo objektuose ir jy
internetinése svetainése, nejgaliyjy organizacijose ir pan.

Isvados apie nejgaliyjy galimybes sveikatos prieZiiiros srityje

Apie puse respondenty teigia, kad nejgalieji lygiai su visais gali pasinaudoti
kokybiskomis sveikatos prieziiros paslaugomis. Visgi ketvirtis respondenty su $iuo
teiginiu nesutinka, o penktadalis mano, kad nejgaliesiems néra prieinamos odontologinés
priezitiros paslaugos bei néra sudaromos galimybés gilinti Zinias apie sveikg gyvensena,
ligy ir traumy iSvengimo galimybes.

Rekomendacija (27): Didinti nejgaliyjy galimybes gauti kokybiskas medicinines
(iskaitant ir odontologines) ir reabilitacijos paslaugas bei galimybe gilinti Zinias apie
sveika gyvensena, ligy ir traumy i§vengimo galimybes.

Trec¢daliui nejgaliy respondenty teko susidurti su neigiamu pozitriu, klititimis sveikatos
priezilros jstaigose dél negalios. Daugiausiai respondenty paminéjo nepagarby ar
neetiSka sveikatos jstaigy personalo elgesj ir nepritaikyta arba netinkamai pritaikyta
sveikatos priezitros jstaigy aplinka.

Rekomendacija (28): Numatyti priemones mazinancias nepagarby ar neetiska sveikatos
Istaigy personalo elgesi bei gerinancias sveikatos priezitiros jstaigy aplinkos pritaikyma
nejgaliesiems.

ISvados apie nejgaliyjy galimybes dalyvauti politiniame ir visuomeniniame gyvenime

Daugiau nei pusé respondenty pritaria teiginiai, kad nejgaliesiems yra sudaromos salygos
ir galimybés jsitraukti | visuomenini gyvenimg. Du trecdaliai respondenty, turinciy
negalig dalyvauja nevyriausybiniy organizacijy veikloje.

Rekomendacija (29): Skatinti nejgaliuosius dalyvauti jvairiy nevyriausybiniy
organizacijy veikloje, bendruomenése kartu su negalios neturin¢iais Zmonémis.

Nors trecdalis respondenty mano, kad neijgaliyjy, turin¢iy psiching ir proto negalia, teisés
balsuoti yra ribojamos, daugiau nei pusé respondenty teigia, kad nejgalieji gali laisvai
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srityse

28.

29.

pasirinkti kandidata ir partija, jiems sudaromos galimybés balsuoti. Daugiausiai
nepritariama teiginiams, kad balsavimo apylinkiy patalpos yra tinkamai pritaikytos
zmonéms su negalia ir kad politinés partijos uztikrina, kad jy kampanijos medziaga biity
prieinama jvairios negalios zmonéms (Brailio rastu, gesty kalba, lengvai skaitoma kalba).

Rekomendacija (30): Tinkamai pritaikyti Zmonéms su negalia balsavimo apylinkiy
patalpas bei skatinti, kad politinés partijos uztikrinty, kad jy kampanijos medziaga biity
prieinama jvairios negalios Zmonémes.

ISvados apie nejgaliyjy galimybes dalyvauti kultiriniame gyvenime

Du trecdaliai respondenty sutinka, kad yra sudaryta galimybé nejgaliesiems dalyvauti
kultiiros renginiuose ir yra skatinamas nejgaliy asmeny kultirinis gyvenimas. Taciau
atkreipiamas démesys, kad néra pakankamai uZtikrinama tinkamai prieinama
nejgaliesiems aplinka patekti j kulttros renginius. Be to, du trec¢daliai respondenty teigia,
kad klausos negalig turintiems nejgaliesiems néra uztikrinama teisé lygiai su kitais
asmenimis ziuréti televizijos programas, filmus, teatro spektaklius, dalyvauti kitoje
kultiiringje aplinkoje.

Rekomendacija (31): Skatinti priemones, kurios padéty klausos negalig turintiems
nejgaliesiems uztikrinti teises lygiai su Kitais asmenimis zitiréti televizijos programas,
filmus, teatro spektaklius, dalyvauti kitoje kultirin¢je aplinkoje.

ISvados apie nejgaliyjy galimybes dalyvauti aktyvaus poilsio, laisvalaikio ir sporto

Du penktadaliai respondenty teigia, kad nejgaliis asmenys turi galimybe dalyvauti sporto
renginiuose, tac¢iau néra uztikrinama tinkamai prieinama nejgaliesiems aplinka patekti j
sporto ir laisvalaikio renginius. Taip pat trecdalis respondenty nepritaria, kad yra
uztikrinama, kad nejgaltis vaikai turéty vienodas galimybes su kitais vaikais dalyvauti
zaidimuose, laisvalaikio ir sporto veikloje, kad nejgaliesiems sudarytos tinkamos salygos
naudotis sporto kluby paslaugomis.

Rekomendacija (32): Siekti, kad nejgaltis vaikai turéty vienodas galimybes su Kkitais
vaikais dalyvauti Zaidimuose, laisvalaikio ir sporto veikloje, kad nejgaliesiems sudarytos
tinkamos sglygos naudotis sporto kluby paslaugomis.

ISvados apie nejgaliyjy galimybes integruotis ir savarankiSkai gyventi bendruomenéje

Pusé respondenty mano, kad Lietuvoje proto ar psichikos negalig turintys zmonés gali
gyventi savarankiSkai bendruomeng¢je su specialisty priezitra ir pagalba, tre¢dalis mano,
kad tokie Zzmonés turi gyventi socialinés globos jstaigose. Apie pusé¢ respondenty mano,
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kad institucinés socialinés globos jstaigos uztikrina asmeny priezilirg ir sauguma, 16,4
proc. respondenty mano, kad instituciniy socialinés globos jstaigy neturi likti, vietoj jy
turi buti pasiiilytos alternatyvios bendruomeninés paslaugos.

Rekomendacija (33): Plésti alternatyvias bendruomenines socialinés globos paslaugas,
gerinti esamy instituciniy socialinés globos jstaigy darba, kelti grieztesnius reikalavimus
jy darbuotojams.

Rekomendacija (34): Gerinti alternatyviy bendruomenés paslaugy, uztikrinan¢iy nejgaliy
asmeny priezilira, spektra ir prieinamumg visuose Lietuvos regionuose, siekiant
palaipsniui atsisakyti instituciniy socialinés globos jstaigy (panasSiai, kaip buvo atlikta
vaiky, likusiy be tévy, atveju).

Dazniausiai minimos paslaugos, lemiancios sékmingg zmoniy su negalia integracija |
visuomeng: dienos uzimtumo paslaugos, darbo vieta ir asmeninis asistentas. Kiek re¢iau
minimos mokymosi, studijy, transporto bei poilsio paslaugos.

Rekomendacija (35): Plésti bendruomeniniy paslaugy spektrg siekiant pagerinti nejgaliy
asmeny integracija j visuomen¢. Daugiausiai démesio skirti jdarbinimo priemonéms,
dienos uzimtumo, asmeninio asistento ir kitoms paslaugoms.
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